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Εξώφυλλο:
Γιάννη Καλαϊτζή 
Το μαύρο είδωλο 
της Αφροδίτης 
(τελευταίο μέρος)

>

2 Τα «υπηρεσιακά» εν δράσει, 4 Τα θανατηφόρα δακρυγόνα, 7  

Στον πάτο, 8 Χθεσινή, 9 Κύμβαλα και σουρντίνες, 1 Ο Στην  

Ελλάδα, 1 2 η  συνδιάσκεψη του Νέου Αριστερού Ρεύματος, 1 4 

Τα οικονομικά της οικουμενικής, 1 7  Το «ελληνικό 1955», 2 0  

Οι «3 αρχηγοί» για  τη  Δυτική Θράκη, 2 2 Η «προσάρτηση» της Α. Γερ- 

μανίας, 33 θε(ά )μα τα , 34 Στον κόσμο, 36 Η πανούκλα 

του περιβάλλοντος: το  αυτοκίνητο, 4 Ο Γράμματα, 41 Τσόντες, 

4 3  Ο ι καθηγητές και η παραδοσιακή αριστερά, 4 4  Οι ποιητές 

τ ω ν γ κ ο υ λ ά γ κ , 4 5  Η κ ρ ιτ ικ ή τ η ς α ν τ ιψ υ χ ια τ ρ ικ ή ς ,4 7  Πολιτ(ο)ι- 

κολογίες, 48 Μ ικρές αγγελ ίες, 5 2 Πολιτισμός, 5 3 Α δελ

φοί Μανάκια.

□  Πολίτικη σαρακοστή μας υπόσχεται το προε
κλογικό κλίμα που μας κληροδότησε η οικουμενι
κή κυβέρνηση. □  Αφού κατατρόπωσε τους κα
ταλήψιες στο εσωτερικό και τους σαντινίστες 
στο εξωτερικό, ίσως βρεθεί χρόνος ν’ ασχοληθεί 
και με τους »απαιτητικούς» δυτικοθρακιώτες 
της μειονότητας. □  Ας ελπίσουμε ότι αυτή τη 
φορά η ελληνική πολιτική ηγεσία θα αποδειχτεί 
πιο διορατική απ’ ό,τι στην αντιμετώπιση της ελ
ληνικής κοινότητας στη Νότιο Αφρική. \~\ Πάν
τως τα παραδείγματα δε λείπουν, και μπορούν 
να τη βοηθήσουν. Η Δυτική Γερμανία δεν είναι 
και τόσο μακριά... □  Όσο για τις επικείμενες 
εκλογές, κανένας δε φαίνεται διατεθειμένος να 
ρισκάρει τα κεκτημένα του ενόψει μιας ενδεχό
μενης επιτυχίας. Ίσως γι’ αυτό όλοι συμφώνη
σαν οι εκλογές να διεξαχθούν την Κυριακή των 
Βαΐων, έτσι ώστε η τελευταία προεκλογική βδο
μάδα να συμπέσει με τη λεγάμενη «κουφή» βδο
μάδα.

5  Χρονικό της κατάληψης του Πολυ

τεχνείου με περιγραφή της εσωτερι

κής ζωής και της πολιτικής προοπτικής 

του.

23 Συνέντευξη με δύο μέλη του 

Ευρωκοινοβουλίου πάνω στο μέλλον 

της Ανατολικής Γερμανίας.

ΣΧΟΛΙΑΣΤΗΣ: Κυκλοφορεί την τελευταίο Παρασκευή κάθε μήνα. Τιμολέοντος Φιλήμονος 13, Αθήνα 115 21, τηλ. 64.69.827 -  6 4 .6 1 3 0 . ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ: Εσωτερικού ετήσια 3.600, εξάμηνη 1.800. 
Ευρώπη ετήσια 5.000. Άλλες ήπειροι ετήσια 5.500. Δημ. οργανισμοί ετήσια 9.000. Εμβάσματα επιταγές. Γ. Πιτουράπουλος. ΕΚ ΛΙΑΣΤΑ] απά την αστική μη κερδοσκοπική εταιρεία «Σχολιαστής». 
ΔΙΕΥΘΥΝΕΤΑΙ από επιτροπή. ΓΡΑΜΜΑΤΕΙΑ ΣΥΝΤΑΞΗΣ: Κ. Βουρνάς, Γ. Κόκκινος, Τ. Κωστόπουλος, X. Μαχαίρας, Γ. Πιτουράπουλος, Δ. Ψαρράς. ΣΕΛΙΔΟΠΟΙΗΣΗ: Α. Γιαννάπουλος, Α. θεοδωρί- 
δου, Α. Ταχτσή. ΣΚΙΤΣΟ: Π. Ζερβός. Γ. Χατζάκος ΦΩΤΟΣΥΝΘΕΣΗ: LEXIKON Ο .Ε  Διδότου 26. ΘΩΤΟΛΙΘΟΓΡΑΘΙΚΗ ΑΝΑΠΑΡΑΓΩΓΗ: RAY ΕΠΕ, Διδάχου 26. ΕΚΤΥΠΩΣΗ-ΒβΛΜΔΕΣΙΑ: Τσακίρης 
ΑΒΕΕ, τηλ. 5124578.----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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MAPIΓΙΟΣ ’90Y/?mUÎSML·
E N  B P A Σ Μ Ω

TA «ΥΠΗΡΕΣΙΑΚΑ»

EN ΔΡΑΣΕΙ
M ëiKii και si αθωοιαη του αστυνομικού ΜΕλιστα μας παρακίνησε να ερευνήσουμε 

τη χρήση τω ν ((υπηρεσιακών» περιστρόφων από τους αστυνομικούς. Ο 
κατάλογος που παραΘΙτουμε περιλαμβάνει μόνο τα επίσημα στοιχεία του  

αστυνομικού βελτίου τα τελευταία 5 χρόνια.
Μια απλή ανάγνωση θα σας πείσει ότι ο αφοπλισμός της αστυνομίας δεν είναι 
καθόλου παράλογο αίτημα. Οι πρώτοι, μάλιστα, που θα ευεργετηθούν από το  

μέτρο θα είναι οι ίδιοι οι αστυνομικοί, και οι στενοί τους συγγενείς...

1  / I  :  0  Χρήστος Παπαηλίας (29) αστυνομικός, μέλος 
πληρώματος περιπολικού, πυροβόλησε και τραυμάτισε στην 
ωμοπλάτη τον λιθανέζο Θεόφιλο Σατόρ όταν τον είδε να 
προσπαθεί να διαρήξει αυτοκίνητο. Κατά τον αστυνομικό ο 
Σατάρ τράβηξε μαχαίρι.
24/1 :  Καταδίωξη αστυνομικών σε κλεμένη B.M.W. 
Μετά από επεισοδιακή δίωξη, ακινητοποιούν το αυτοκίνητο 
με μπαράζ πυροβολισμών τραυματίζοντας τους επιβάτες του 
Φώτη Τσολακάκη στη φτέρνα και Στέλιο Μπάμπαλη ελαφρά 
στον δεξιό κρόταφο.
1 3 / 2 :  0  Νίκος Γούοιος, Ενωμοτάρχης, αυτοτραυμα- 
τίστηκε όταν εκπυρσοκρότησε το υπηρεσιακό του περίστρο
φο που καθάριζε στο σπίτι του.
1 0 / 5 :  Ο Κώστας Περάκης, 5 ετών, πυροβόλησε και 
σκότωσε με το υπηρεσιακό όπλο του πατέρα του Μανώλη Πε- 
ράκη (που υπηρετούσε στην Υπηρεσία Προστασίας Επισή
μων Ασφάλειας Αττικής) τον μικρό αδελφό του ενάμιση 
έτους.
6/ 6:  Ο Άγγελος Χατζηδήμπος (26), Δόκιμος Αρχιφύλα- 
κας, αυτοκτόνησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο. 
30/6: Ο Παναγιώτης Καρατζάς (22), αστυνομικός 
στην Προεδρική Φρουρά, πάνω σε αστείο εκπυσοκρότησε το 
όπλο του και τραυμάτισε στο φρύδι τον φίλο του Χρηστό

Βλάχο, αρχκρύλακα και στη συνέχεια αυτοπυροβολήθηκε πι
στεύοντας ότι τον είχε σκοτώσει.
4/7: Ο Γ. Πλατανίτης, αρχιφύλακας, πυροβόλησε και 
δολοφόνησε μαζί με άλλους αστυνομικούς τον 22χρονο Αν- 
δρέα Σινιώρο με αυτόματο όπλο έξω από το σπίτι του και 
μπροστά στους γονείς του, όταν τον εντόπισαν να κάνει διά- 
ρηξη σε κατάστημα υποδημάτων.
4/8 :  Ο Γιώργος Κουτούπης αρχιφύλακας και οι αστυνο
μικοί Στάθης Δερμετζόγλου, Χαράλαμπος Παρούσης, Βασί
λης Καντάς, πυροβολούν χωρίς επιτυχία κατά των Βασίλη 
Τζαβάρα και Αλέξανδρου Προυσαλίδη την ώρα που αυτοί 
προσπαθούσαν να διαφύγουν από φυτεία χασίς. Κατά την 
αστυνομία πυροβόλησε ο Τζαθάρας πρώτος.
9/8: Ο Παναγιώτης Ανδρικόπουλος, αστυνομικός, πυ
ροβόλησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο την διαζευγμέ
νη γυναίκα του Ευαγγελία Μπαλάφα μέσα στο γραφείο του 
δικηγόρου της και την τραυμάτησε σοβαρά στο κεφάλι.
1 5/8: Ο Νίκος Σταθόπουλος, αστυνομικός, μέλος 
πληρώματος περιπολικού, πυροβολεί και τραυματίζει τον 
αμερικάνο Μάικλ Γκάρι Τέιλορ και δολοφονεί την 22χρονη 
φίλη του Κάθριν Τζον Μπουλ μετά από άρνηση της τελευ
ταίας να γίνει έλεγχος στο αυτοκίνητό της. Κατά την αστυ
νομία το περίστροφο του αστυνομικού εκπυρσοκρότησε.
1 4/1 1 :  Ενέδρα αστυνομικών σε σπείρα λαθρεμπό
ρων ναρκωτικών στην πλατεία Καραϊσκάκη. Καταιγισμός πυ
ροβολισμών από τους αστυνομικούς που προσπάθησαν ανε-

τπτυχώς να ακινητοποιήσουν το αυτοκίνητο των υπόπτων. 
Συνελήφθησαν δυο άτομα. Η αστυγομία δεν έδωσε περισσό
τερες πληροφορίες.
1 7/11:0 Αθανάσιος Μελίστας, αστυφύλακας των 
ΜΑΤ., πυροβόλησε και δολοφόνησε κατά τη διάρκεια επει
σοδίων γύρω από το Πολυτεχνείο τον 15χρονο Μιχάλη Καλ- 
τεζά.

1986
9/1 :  Οι αστυφύλακες Αντζάς, Τσακίρης, Βούλγαρης και 
ο Δημήτρης Χατζής αρχιφύλακας, πυροβόλησαν στο κεφάλι 
και σκότωσαν τον 17χρονο Μανώλη Κανδανολέοντα στη 
διάρκεια καταδίωξης μιας BMW που είχε κλέψει το θύμα μαζί 
με φίλους του.
31 /3: Ο Χαράλαμπος Αθανασουλόπουλος, (26) αστυ
νομικός της Άμεσης Δράσης, πυροβόλησε και τραυμάτισε 
στην ωμοπλάτη τον Ιβχρονο Γιάννη Κόκκαλη, όταν τον θεώ
ρησε ύποπτο για χρήση ναρκωτικών, κατά τη διάρκεια έρευ
νας σε εγκατελειμμένο σπίτι στα Εξάρχεια.
7 / 4 :  Η Σοφία Αθανασάκη, σύζυγος του Κοινοτικού φύ
λακα Γιάννη Αθανασάκη σκότωσε με το υπηρεσιακό περί
στροφο του άντρα της τον βχρονο γιο της και στη συνέχεια 
αυτοπυροβολήθηκε.
22/4: Οι επικεφαλής αστυνομικής δύναμης Γκίζας, 
Τσώκος, Σύρος και ο υπαστυνόμος Μαρατοόλας σε ενέδρα
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που είχαν στήσει, πυροβόλησαν εναντίον των Χρήστο Ζαρ- 
κάδα, Βασίλη Μυλωνά και θ. Σιάνα που κατηγορούνταν για 
ληστεία όταν αυτοί προσπάθησαν να διαφύγουν.
1 7/ 5: 11 μελής αστυνομική δύναμη επικεφαλής της 
οποίας είναι ο αξιωματικός Γιάννης Μεσοδιακάκης πυροβό
λησε και τραυμάτισε σοβαρά στην κοιλιά με αυτόματο όπλο 
(που κατά την αστυνομία εκπυρσοκρότησε) τον ύποπτο για 
ζωοκλοπή Γιώργο Μανουρά.
21 /5: Ο Σπυρίδων Βασιλείου, αρχιφύλακας, αυτο- 
κτόνησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
1 6/6: Οι αστυνομικοί της φρουράς της πρωθυπουργι- 
κής κατοικίας στο Καστρί γάζωσαν με σφαίρες πυροβόλων 
όπλων αυτοκίνητο που θεώρησαν ύποπτο όταν οι 3 επιβάτες 
του δεν σταμάτησαν σε σήμα τους. Τραυμάτισαν με μια 
σφαίρα στο μπράτσο τον Δημήτρη Τασοβαοίλη 23 ετών. 
6/7: Ένας αστυφύλακας των Ειδικών Δυνάμεων του 
αεροδρομίου του Ελληνικού προκάλεσε πανικό σε αίθουσα 
του αεροδρομίου όταν εκπυρσοκρότησε το αυτόματο όπλο 
του.
1 /β: Ο Αριστείδης Κυριακίδης, αστυνομικός, πυροβό
λησε και τραυμάτισε στην κοιλιακή χώρα τον 29χρονο γεωρ
γό Σάββα Μυλωνά όταν τον εντόπισε μέσα σε φυτεία χασίς. 
Κατά τον αστυνομικό ο Μυλωνάς του επιτέθηκε με ρόπαλο 
και γι’ αυτό πυροβόλησε για εκφοβισμό στον αέρα 2 φορές.
1 3/8: Ο Κ. Ηλιόπουλος, αρχιφύλακας-διοικητής 
αστυνομικού σταθμού Κάμπου Μεσσηνίας, αυτοπυροβολή- 
θηκε με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
1 3/9: Ο Περικλής Κούκος, αστυφύλακας των ΜΑΤ, 
αυτοπυροβολήθηκε με το υπηρεσιακό του περίστροφο και 
τραυματίσθηκε σοβαρά.
20/9: Αστυνομική δύναμη που καταδιώκει τον Βαγ
γέλη Ρωχάμη αναστατώνει με πυροβολισμούς τα Γιάννενα 
όταν εντοπίζει τον συνεργάτη του Ρωχάμη, Διονύση Φούκα. 
5/1 Ο: Η Δήμητρα Γεωργά, 18 ετών, κατά τη διάρκεια 
συζυγικού καβγά πυροβόλησε εναντίον του άντρα της, αστυ
νομικού Βασίλη Γεωργά, με το υπηρεσιακό του περίστροφο 
χωρίς να τον χτυπήσει.
1 6/1 Ο: Ο Γ.Σαΐτης,αστυνομικός-φρουρόςστηνΤε
κτονική Στοά, πυροβόλησε ανεπιτυχώς εναντίον αυτοκινή
του διαρρηκτών καταστήματος ηλεκτρονικών ειδών.
1 8 / 1 0 :  Ο Πολίτης Χρηστός Κεκάτος αστυνομικός 
δολοφόνησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο για προσωπι
κούς λόγους τον πυροσβέστη Π. Παπάζογλου.
28/10: Ο Κώστας Χορομής (23) αστυνομικός της 
φρουράς του αεροδρόμιου του Ελληνικού αυτοπυροβολήθη
κε με το υπηρεσιακό του περίστροφο στη σκοπιά, με αποτέ
λεσμα να τραυματιστεί σοβαρά.
4/1 2: Ο Λυκούργος Δουκόπουλος, τροχονόμος, 
σκότωσε με το υπηρεσιακό του περίστροφο κατά λάθος την 
γυναίκα του Σταυρούλα.
1 0/1 2: Ο Ευτύχιος Τσισκάκης (26) αστυνομικός της

Με το νόμο 
της κατοχής...
Ο νόμος που ορίζει πότε δικαιούνται οι αστυνομικοί 
να κάνουν χρήση των υπηρεσιακών όπλων είναι ο 29 
του 1943! θεω ρείτα ι πολύ φυσικό, να πυροβολούν το  
1990 οι αστυνομικοί με τα  ίδια ακριβώς κριτήρια όπως 
και επί κατοχής. Ομολογείται έτσι, εμμέσως πλην σα
φώς, ότι η αστυνομία από τους ίδιους ακριβώς κινδύ
νους μας προφυλάσσει.

Μεταφέρουμε ένα χαρακτηριστικό δείγμα του 
ισχύοντος νόμου: (Οι αστυνομικοί έχουν δικαίωμα να 
κάνουν χρήση όπλων...) «όταν ενεργούνται συνα
θροίσεις παρά την απαγόρευσιν αυτών υπό της αρχής, 
οι δε συναθροισθέντες καίπερ δεν εκτρέπονται εις 
έκτροπα, εν  τούτοις εις πρδσκλησιν αυτής όπως δια- 
λυθώσιν αρνούνται να πράξωσι τούτο», (υπογράμμιση 
δική μας).

προσωπικής φρουράς του γενικού γραμματέα του υπουρ
γείου Δημόσιας Τάξης Π. Μορφοπού πυροβόλησε και σκότω
σε τη γυναίκα του Κυριακή, αστειευόμενος με το υπηρεσια
κό του περίστροφο.

1987
4/1 :  Ο Παντελής Χατζής (28), αστυνομικός της Ασφά
λειας, πυροβόλησε και σκότωσε τον Ιθχρονο Λουκά Γράψα 
μετά από διένεξη που είχε μαζί του για ένα τρακάρισμα 
9/1 :  Ο Νίκος Αναγνόπουλος (26), αστυνομικός στο 
τμήμα του αεροδρομίου, με την απειλή του υπηρεσιακού του 
περιστρόφου προσπάθησε να ληστέψει υπάλληλο ανθοπω
λείου.
11/2: Ο Κώστας Τζαραβάς (37), αστυνομικός, κατά τη 
διάρκεια εξακρίβωσης πυροβολεί τον Γεώργιο-Μάριο Χάνο 3 
φορές και τον τραυματίζει στο γοφό, αλλά πυροθολείται θα
νάσιμα από τον Χάνο.
1 2/2: Πλήρωμα περιπολικού που αποτελείται από 
τους: Μανώλη Φιλίαδάκη, Παναγιώτη Κακωβάκη και ο διερ- 
χόμενος αστυφύλακας των ΜΑΤ Αντώνης Στρογγυλός πυρο
βολούν «στον αέρα» για να συλλάβουν τον τσιγγάνο Γεώργιο 
Ραμαντάνογλου που είχε τραυματίσει με κυνηγετική καραμ- 
πίνα σε καυγά 7 άτομα.
1 2/2: Ο Μάρκος Τσινταρόκης (21), και ο Ανδρέας Πα- 
παδόπουλος (30), πλήρωμα περιπολικού, καταδιώκουν με πυ

Τσ περιστατικά που αναφέρουμε αποτελούν μια απλή καταμέτρηση των γεγονότων εκείνων που το αστυνομι
κό δελτίο έχει δώσει στη δημοσιότητα. Γι' αυτό το λόγο, θα πρέπει να θεωρείται δεδομένο ότι ο πραγματικός 
αριθμός των περιστατικών είναι σαφώς μεγαλύτερος από τον δημοσιευόμενο, αφού και σε αρκετές από τις  
προαναφερόμενες περιπτώσεις που τα αστυνομικά όργανα έκαναν χρήση των όπλων τους επιχειρήθηκε να 
γίνει συγκάλυψη και αποσιώπηση της πραγματικότητας, ενώ κάποιες άλλες δεν έχουν «εξιχνιαστεί» ακόμα.

. Όσον αφορά τα δημοσιευόμενα περιστατικά έχουμε να παρατηρήσουμε ότι: .
•  Σε τουλάχιστον 18 περιπτώσεις τα όπλα των αστυνομικών στράφηκαν ή χρησιμοποιήθηκαν στον οικογε

νειακό τους π ερ ίγυρο.. ' . -  '"·.·■ Λ .  :
•  Αν θεωρήσουμε ότι ο οικογενειακός περίγυρος των οργάνων της τάξης αποτελεί «εκτός υπηρεσίας» 

χώρο, τότε ο αριθμός των περιστατικών που «εκτός υπηρεσίας» χρησιμοποιήθηκαν τα  όπλα φτάνει τα 23.
•  Σε 14 και πλέον περιστατικά ρίψης πυροβολισμών έχει ανακοινωθεί από την αστυνομία ότι τα όπλα των 

αστυνομικών εκπυρσοκρότησαν ή στην καλύτερη περίπτωση ότι πυροβόλησαν «στον αέρα». (Ας μην ξεχνάμε 
ότι και ο Αθ. Μελίστας πυροβόλησε «στον αέρα» και σκότωσε ακαριαία τον Μιχόλη Καλτέζα). ,

•  Φαίνεται ότι οι φύλακες του νόμου έχουν κάποια ιδιαίτερη προτίμηση ως προς τα άτομα που επιλέγουν 
για να αναδείξουν τις σκοπευτικές τούς ικανότητες. Μια οπλή ανάγνωση του πίνακα καταδεικνύει ότι ένας 
μεγάλος αριθμός ατόμων που έχουν δεχτεί τις αστυνομικές σφαίρες, βρίσκεται σε νεαρή ηλικία, προέρχεται 
από χαμηλά κοινωνικά στρώματα (βλ. κλεφτρόνια) και είναι αλλοδαποί ή και Τσιγγάνοι.

- ' - ,  : Τ.Σ.-Ν.Κ.:

ροβολισμούς αυτοκίνητο που οδηγούσε ο Μιχάλης Κολιός 
που κατείχε καραμπίνα και πυροβολούσε στον αέρα και στη 
συνέχεια στους αστυνομικούς.
1 /4: Αστυνομικοί του τμήματος Λαυρίου πυροβόλησαν 
και τραυμάτισαν σοβαρά στο μάτι τον Αντώνη Πρωτόγερο 31 
ετών όταν τον θεώρησαν ύποπτο για επεισόδιο που είχε δη- 
μιουργηθεί στην Ε.Β.Ο.
14/4: Αστυνομικοί φρουροί της Τουρκικής πρε
σβείας πυροβόλησαν «στον αέρα» ανεπιτυχώς επιβάτες δί- 
κυκλου για τους οποίους είχαν ειδοποιηθεί ότι ήταν ύποπτοι 
ληστείας.
27/5: Ο Κώστας Δούλος, (24), φρουρός της Εθν. 
Τράπεζας, πυροβόλησε με αυτόματο «στον αέρα* για να εμ
ποδίσει τη διαφυγή του Βασίλη Λιούντρι που έκανε αποτυχη
μένη απόπειρα ληστείας στην τράπεζα με ξιφολόγχη. 
28/5: Ο Γιώργος Σαπαράς, αστυνομικός, πυροβόλησε 
τον φυγόποινο (για κλοπές) τσιγγάνο Γιώργο Ασήμογλου. 
30/5 :  Ο Νίκος Γκούμας (25), αστυνομικός συζούσε με 
την Μαρία Μπιζάκη που αυτοπυροβολήθηκε με το υπηρεσια
κό περίστροφό του.
1  / 6 :  Ο Παναγιώτης Παπαγιανάπουλος (32), αστυφύλα
κας των ΜΑΤ, αυτοπυροβολήθηκε με το υπηρεσιακό του πε
ρίστροφο.
3/6: Ο Γ. Καραμέρης (30), αρχιφύλακας, σε εξακρίβωση 
στοιχείων του Γ. Κούσηι δέχτηκε μαχαιριά καθώς τον έσπρω
χνε βίαια μέσα στο περιπολικό και τότε τον πυροβόλησε και 
τον τραυμάτισε σοβαρά στον θώρακα ευρισκόμενος «σε νό
μιμη άμυνα».
4/7: Απόσπασμα αστυνομικών αντάλλαξε πυροβολι
σμούς με ζωοκλέφτες στο Ηράκλειο.
1 4/7: Ο Ανδρέας Χοτζηλιάδης αστυνομικός και ο Πα
ναγιώτης Αλεξανδρόπουλος αστυνομικός, πυροβόλησαν τον 
κρατούμενο Αντώνη Βριμαία που αποπειράθηκε να δραπε
τεύσει από την κλούβα που θα τον οδηγούσε στις φυλακές 
και τον τραυμάτισαν με δυο σφαίρες στην ουροδόχο κύστη 
και ξυστά στον κόκυγα. Σύμφωνα με τον αστυνομικό διευ
θυντή Πειραιά ταξίαρχο Γ. Παντελάκη «πυροβόλησαν τον 
δραπέτη στα πόδια αλλά τα περίστροφα κλώτσησαν και οι 
σφαίρες τον βρήκαν ψηλότερα».
23/8: Ο X. Μπαλαγιάνης (22) αρχιφύλακας -επικεφα
λής πληρώματος περιπολικού, πυροβόλησε και τραυμάτισε 
στο αριστερό πόδι τον Π. Σταμούλη όταν ο τελευταίος κινή
θηκε εναντίον του.
9/9 :  Αστυνομικός που υπηρετούσε στην Κερατέα Αττι
κής πυροβόλησε εναντίον 13χρονου οικοδόμου που κατά 
την αστυνομία τραυματίστηκε στο πόδι από συρματόπλεγμα 
φράκη.
27/9: Ο Παρασκευάς Τσικαλάς αστυνομικός της 
ομάδας Ζ, σε καταδίωξη κλεμένου IX  πυροβόλησε και τραυ
μάτισε τον Ιθχρονο Γιώργο Αργυρόπουλο που επέβαινε στο 
αυτοκίνητο μαζί με το φίλο του.
1 /1 Ο: Οι Νίκος Κονταξής, Θανάσης Μήτσιος, Γιάννης 
Αργύρης και αστυνομικοί των ΕΚΑΜ δολοφονούν εν ψυχρώ 
τον καταζητούμενο Μιχάλη Πρέκα τον οποίο έχουν περικυ- 
κλώσει σε διαμέρισμα στην Καλογρέζα.
12/1 Ο: Ο Γιάννης Γκουβέρος, μέλος πληρώματος 
περιπολικού, πυροβόλησε ανεπιτυχώς τρεις φορές εναντίον 
κλεμένης BMW που κατά την αστυνομία οδηγούσε ο Φραγκί
σκος Αλαφογιάννης.
9/11:0 Αθανάσιος Μουσαβεράς (40), αρχφύλακας, 
πυροβόλησε -ενώ  ήταν εκτός υπηρεσίας- και τραυμάτισε 
τον Ισμαήλ Χατζή, 25 ετών, στο μηρό παρεμβαίνοντας σε 
καυγά που γινόταν μεταξύ πολιτών.
1 2/11 :  Πλήρωμα περιπολικού καταδίωξε και στα
μάτησε με σφαίρες αυτοκίνητο στο οποίο επέβαινε ο Σύριος 
Γιουσέφ Ντιαν, ύποπτος για εμπόριο ναρκωτικών.
22/11 :  Ο Βασίλης Γόνης (25), αστυνομικός των 
ΜΑΤ, πυροβόλησε τη φίλη του Αθανασία Παρασκευοπούλου 
20 ετών και την τραυμάτισε στη δεξιά κνήμη καθώς γέμιζε 
το υπηρεσιακό του περίστροφο.

1 9 8 8
I  7/1 :  Ο Δημήτρης λιάγκας, αρχφύλακας, σκότωσε 
τον 12χρονο γιο του Άγγελο όταν εκπυρσοκρότησε το υπη
ρεσιακό του περίστροφο.
6/2: Ο Νίκος Τσιούλης (26) αστυνομικός, τραυμάτισε 
με 2 σφαίρες (και ενώ ήταν εκτός υπηρεσίας) τον τσιγγάνο 
Νίκο Μπεβίρη μετά από διαπληκτισμό που είχε μαζί του. 
9/2: Ο Γιώργος Καλαμάκης (28), αστυνομικός, μετά 
από καταδίωξη συνέλαβε και τραυμάτισε τον Γιώργο Καλο- 
μάρη, όταν δέχτηκε επίθεση με μια ψαλίδα, ευρισκόμενος σε 
«νόμιμη άμυνα».
I I  /2: Πληρώματα 3 περιπολικών καταδίωξαν με πυ
ροβολισμούς κλεμένη BMW που κατά την αστυνομία οδη
γούσε ο Γιάννης Τζόρος που συνελήφθη την επομένη.
3 /6 :  Πληρώματα 3 περιπολικών καταδίωξαν με πυροβο
λισμούς και συνέλαβαν τους Γιάννη Μπούρα, Θόδωρο Χατζή- 
γεωργίου και Διονύση Τσομπάση που κατηγορούνταν για 
κλοπές.
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14/6: Ο θωμάς Μακρής (34), αστυνομικός, άδειασε 
το περίστροφό του και δολοφόνησε τον Νίκο Παπαγγελάκη 
μετά από παρεξήγηση που έγινε έξω από ουζερί.
1 9/8: Αστυνομικοί αγνώστου αριθμού και στοιχείων 
σε ενέδρα που στήνουν προσπαθώντας να εντοπίσουν τους 
δράστες κλοπής 2 δικύκλων πυροβολούν και τραυματίζουν 
στο δεξί πόδι τον Αργυρή Κατσακά τη στιγμή που προσπα
θούσε να διαφύγει.
4/10: Αστυνομική επιχείρηση που συντονίζει από το 
Κέντρο ο υπαστυνόμος Λεονταρίδης και στην οποία παίρ
νουν μέρος 20 περιπολικά και δεκάδες μοτοσικλέτες: κατα
διώκουν με καταιγισμό πυροβολισμών κλεμένο αυτοκίνητο 
και συλλαμβάνουν τους Χαράλαμπο Αρβανίτη ή Πρεβεζάνο 
και Βασίλη Διαμαντή.
1 4/1 Ο: Ο Δημήτρης Κωστελίδης (29), φρουρός 
αστυνομικός, πυροβολεί και τραυματίζει στο δεξί πόδι τον 
18χρονο Γιουγκοσλάβο Ατζίν Σοπά που επιχείρησε να δρα
πετεύσει από τις φυλακές Επταπυργίου.
1 3/11 :  Ο Γ.Τζοβάρας, 12 ετών, από ξαφνική εκπυρ- 
σοκρότηση του υπηρεσιακού περιστρόφου του πατέρα του, 
τέως χωροφύλακα, τραυματίστησε στο δεξί γόνατο. 
24/1 2: Ο Δημήτρης Μπραντζουκάκης (41), αστυνο
μικός, αυτοκτόνησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο στο 
αστυνομικό τμήμα που υπηρετούσε.
28/1 2: Ο Γιώργος Γεωργιόπουλος είναι πρόσθετος 
αστυφύλακας στην ΠΕΤΡΟΛΑ. Με το υπηρεσιακό του περί
στροφο ο 7χρονος εγγονός του πυροβόλησε και τραυμάτισε 
στην πλάτη τη γιαγιά του Δέσποινα Γεωργιοπούλου.

1989
9/1 :  Ο αστυνομικός Σταύρος Σαντορίδης (28), αυτο
κτόνησε με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
25/1 :  Ο αστυνομικός Βασίλης Πουρνάρας πυροβολεί 
τον κρατούμενο Βαγγέλη Κωστόπουλο που προσπαθεί να 
δραπετεύσει και του προξενεί διαμπερές τραύμα.
2 9 / 1 : 0  Χρηστός Νάνος (25), αστυνομικός, αυτοκτο- 
νεί με το υπηρεσησιακό περίστροφο.
20/2: Ο Μανώλης Νεραντζούλης, αστυνομικός, πυ
ροβόλησε με το υπηρεσιακό περίστροφο ένα φίλο του στο 
πρόσωπο και τον τραυμάτισε σοβαρά.
2/4: Η Ελένη Σδράκα (27), αστυνομικός, τραυμάτισε 
συνάδελφό της όταν εκπυρσοκρότησε το όπλο της. 
9/4: Ο Γιώργος Τσουκάτος, 14 χρονών, πυροβολεί με 
το υπηρεσιακό περίστροφο τον πατέρα του Νίκο Τσουκάτο 
και τον τραυματίζει σοβαρά.
1 0/4: Ο Αριστείδης Ταπεινός (41), αστυνομικός, πυ
ροβολεί 3 φορές τη γυναίκα του και αφού την τραυματίζει 
σοβαρά αυτοκτονεί.
20/4: Ο αστυνομικός Ευστάθιος Δελιαντωνίου, αυτο
κτονεί με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
1 3/6: Ο Θανάσης Τσώλας (42), αστυνομικός, αυτο
κτονεί με το υπηρεσιακό περίστροφο.
1 5/6: Η Ειρήνη, 16 χρόνων, αυτοκτονεί με το υπηρε
σιακό περίστροφο του πατέρα της.
19/6: Ο Γ. Κοκκινάκης διοικητής των ΕΚΑΜ, και ο 
Άγγελος Σταμόπουλος 6 'αστυνομικός υποδιευθυντής Χα
νιών, σκοτώνουν με 5 σφαίρες τον δραπέτη Ν. Βασιλακάκη 
σε ανταλλαγή πυροβολισμών και αργότερα τραυματίζουν σο
βαρά τον δραπέτη Π. Κερεμίδη ο οποίος ήταν άοπλος.
1 6/8: Ο ΓιώργοςΖιώγας(25), αστυνομικός, αυτοκτο
νεί με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
25/8 :  Ο L  Κυριαζής (28), αστυνομικός, αυτοκτονεί με 
το υπηρεσιακό του περίστροφο.
30/9: Ο Λεύτερης Αποστολίδης, (38), αστυνομικός 
πυροβολεί τη γυναίκα του με το υπηρεσιακό του αυτόματο 
με 5 σφαίρες και στη συνέχεια αυτοκτονεί.
4/1 Ο: Ο Μιχάλης Καμπουράκης, (43), αστυνομικός, 
αυτοκτονεί με το υπηρεσιακό του περίστροφο.
4/1 Ο: Ο Αντώνης Προβατάς, αστυνομικός, αυτοκτο
νεί με το υπηρεσιακό περίστροφο.
3/11 :  Ο Θεόδωρος Ανασιασόπουλος (38), αστυνομι
κός, πυροβολεί (τραυματίζει με τη λαβή του περιστρόφου) 
τη γυναίκα του Μαρία.
6 / 1 1  :  Ο Β. Βελελέκος (37), αστυνομικός, πυροβολεί 
και τραυματίζει στην ωμοπλάτη τον Χρήατο Καρασαβαίδη με 
την αιτιολογία ότι ο Χ.Κ. είναι έμπορος ναρκωτικών. 
23/11:0 Παναγιώτης Βαλκανάς, αστυνομικός, μέ
λος πληρώματος περιπολικού, πυροβόλησε ανεπιτυχώς 
εναντίον του Βαγγέλη Ζομπαρά μέλος της οργάνωσης ΣΑΚΕ 
την στιγμή που ο τελευταίος έγραφε συνθήματα κατά της οι
κουμενικής.
6/1 2: Ο Σπάρος Βαοιλόπουλος (24), φύλακας τράπε
ζας, πυροβολεί με αυτόματο όπλο από αδεξιότητα και τραυ
ματίζει στα πόδια 3 υπαλλήλους της τράπεζας.

έρευνα: 
Νάνα ΚΩΣΤΙΔΑΚΗ 
Τάσος ΣΑΡΑΝΤΗΣ

CS
ΤΟ ΘΑΝΑΤΗΦΟΡΟ 

ΔΑΚΡΥΓΟΝΟ

Α Υ Τ Η  Τ Η  ΦΟΡΑ, η  αθρόα χρήση δακρυγό- 
νω ν απ’ τη ν  αστυνομία δεν παρέμεινε απο
κλε ισ τική  υπόθεση τω ν διαδηλωτών, τω ν 
δημοσιογράφων και τω ν απλών περαστικών που ραν

τίσ τηκαν μ ε  απροσδιόριστα μεγάλες ποσότητες «2- 
χλωροδενζιλιδενομαλονιτριλίου», γνωστότερου ανά 
τη ν  υφήλιο ως CS. Μ ε  τη  συνδρομή ορισμένων εφη
μερίδων το θέμα τη ς  χρησιμοποίησης χημ ικώ ν 
όπλων γ ια  τη ν  καταστολή δημόσιων συγκεντρώσεων 
μετατράπηκε σε πολιτικό θέμα, έφτασε στο πρες-ρουμ 
κ ι  υποχρέωσε το  Υπουργείο Δημόσιας Τάξης σε μια 
σειρά ελιγμώ ν, με διαδοχικές ανακοινώσεις που διόρ
θωναν η  μια  τη ν  άλλη -ά λ λ ο τε  επικαλούμενες τις... 
Ε Ο Κ ικές προδιαγραφές τω ν χρησιμοποιούμενων αε
ρίων κ ι  άλλοτε συγκρίνοντας τ ις  κυανιούχες ρίζες 
του CS μ ε αυτές τω ν ...συνθετικών υφασμάτων. Το 
εκτεταμένο ρεπορτάζ του «Σχολιαστή» (τχ. 73) για  
τον «εμφύλιο χημ ικό  πόλεμο» είχε φυσικά τη ν  τ ιμ η 
τ ικ ή  του, μ ια  κα ι κάμποσες εφημερίδες το αντέγρα
ψαν, ξεχνώντας όμως - μ ε  εξαίρεση τη ν  «Πρώτη» (29/ 
I ) -  να αναφέρουν τη ν  προέλευση τω ν πληροφοριών 
τους.

Α ς  επανέρθουμε ωστόσο στις σχετικές διαψεύσεις 
κα ι δικαιολογίες του υπουργείου Δημόσιας Τάξης κ ι 
ας δούμε κατά πόσο ευσταθούν. Γ ια  τον αντίλογο, τις  
πληροφορίες μας τ ις  αντλήσαμε απ’ τη ν  κατατοπιστι
κότατη μελέτη  τη ς  ολλανδέζας Ben A lo is  «Harras- 
sing agents and th e ir use in  the Israeli occupied te rr i
tories» (έκδοση τη ς  PLO, Νοέμβριος 1988).
•  Κ υ ά ν ιο : Το Υπουργείο Δ. Τάξης παραδέχεται ότι 
ο χημικός τύπος του CS περιλαμβάνει δυο ρίζες κυα 
νίου (-C N ). Υποστηρίζει ωστόσο ότι «καμιά σχέση 
δεν υπάρχει μ ε το υδροκυάνιο, σε ό,τι αφορά τις  τοξι- 
κές  κα ι δηλητηριώδεις ιδιότητές του (...). Δεν προ- 
βλέπεται από χ η μ ική  άποψη η  ελευθέρωση υδροκυα
νίου ή  κυανιούχων αλάτων, υπό τη ν  επίδραση 
οποιωνδήποτε ήπιων ή  δραστικών συνθηκών». Το 
ζήτημα βέβαια δεν είνα ι αυτή καθ’ εαυτή η  μετατροπή 
του CS σε υδροκυάνιο, αλλά η  τοξικότητα  του - κ ι  
εδώ τα αποτελέσματα είναι συγκεκριμένα: «Οι Jones 
κα ι Israel ανακάλυψαν το 1970, ότι ποντίκια μετά

από ψεκασμό μ ε θανατηφόρα δόση CS ψόφησαν με 
συμπτώματα παρόμοια μ ’ αυτά που προκαλούνται 
από δηλητηρίαση με υδροκυάνιο. (...) Ο Ι Franken- 
berg κα ι Sorbo βρήκαν αυξημένα επίπεδα τη ς  ουσίας 
rhodanide στην ουρίνη π ο ντικώ ν  που είχαν εκτεθεί 
σε CS, γεγονός που αποτελεί ένδειξη κυανογένεσης 
στο σώμα. Μπόρεσαν επίσης να εντοπίσουν κυάνιο 
στο αίμα κα ι βρήκαν ότι η  σοβαρότητα τω ν συμπτω
μάτων συνδέεται μ ε  το επίπεδο συγκέντρωσης τού 
κυανίου. Ο κίνδυνος κυανοδηλητηρίασης θεωρείται 
χαμηλός απ’ τον Ballantyne, λόγω της χαμηλής απορ
ρόφησής του απ’ τους πνεύμονες κα ι τον οισοφάγο. 
Κ α ι τη ς  γρήγορης αποτοξίνωσης. Εξαίρεση κάνει για  
καταστάσεις κατά τις  οποίες προκύπτει έκθεση σε 
υψηλό βαθμό συγκέντρωσης του αερίου σε περιορι
σμένους χώρους» (σελ. 15). Υπαρκτή λοιπόν η  σχέση 
του CS μ ε τα κυανιούχα δηλητήρια, παρά τ ις  δια
ψεύσεις του υπουργείου.
•  Β λ ά β ες  σ τον  α νθ ρ ώ π ινο  ο ργα ν ισ μ ό : Σύμφωνα 
με τη ν  πρώτη ανακοίνωση του Υπουργείου (29/1) 
«απ'τη μέχρι τώρα χρήση τω ν ουσιών αυτών έχει γ ί
νει αποδεκτό ότι οι προκαλούμενες στον ανθρώπινο 
οργανισμό δυσμενείς επιδράσεις είναι οι ελαφρότερες

Δόση που απαιτείται για το θάνατο του 50% των εκτεθει
μένων στο CS οργανισμών1.

Χρόνος συγκέντρωση CS
έκθεσης g rim 5

5' 5
10’ 2,5
15' 1,666
20' 1,25
25' 1
30’ 0,833

(Ben Alois, όπ. παρ., σελ. 19).

1. Ευνόητο ότι θανατηφόρα αποτελέσματα λιγότερο μαζικά 
μπορούν να υπάρξουν με πολύ μικρότερη πυκνότητα ή χρόνο 
έκθεσης. Για το CN υπάρχουν καταμετρημένες περιπτώρεις με 
78% της αντίστοιχης πυκνότητας.
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δυνατές, έχουν πολύ μ ικρή  διάρκεια κα ι σε καμιά πε
ρίπτωση δεν δημιουργείχαι κίνδυνος σοβαρής βλάβης 
χης υγείας». Α ς  δούμε επί τροχάδην κάποια απ’ τα 
αποχελέσμαχά του -χ α  οποία φαίνεται πως κατά τους 
συντάκτες της παραπάνω ανακοίνωσης δεν αποτε
λούν σοβαρές βλάβες.
*  Καρκινογένεση. «Η αμερικάνικη εφημερίδα Wa
shington Star δημοσίευσε στις 30 Ο κτ. 1975 έκθεση 
του R. Dyer, δ ιευθυντή της εκεί ιατρ ικής κλ ιν ικ ή ς  
για  τους αστυνομικούς κα ι πυροσβέστες, πάνω στον 
εξαιρετικά μεγάλο αριθμό περιπτώσεων καρκίνου 
του δέρματος στους αξιωματικούς τη ς  αστυνομίας 
που είχαν χρησιμοποιήσει δακρυγόνα κατά τη  διάρ
κεια αντιπολεμικών διαδηλώσεων για  το Βιετνάμ» 
(σελ. 15) »Μελέτες για  τα  βραχυπρόθεσμα αποτελέ
σματα του CS και του CN έχουν δείξει σημεία καρκι
νογένεσης» (σελ. 18).
*  Βλάβες σε όργανα. «Το χλωροβενζόλιο, ένα απ’ τα 
συστατικά του CS είναι ύποπτο για  πρόκληση μακρο
πρόθεσμων βλαβών στα νεφρά κα ι το σηκώτι» (σελ. 
19). «Το CS1 [μια κονιορτοποιημένη μορφή CS που 
περιέχει 9% κρυστάλλους σιλικόνης κα ι η  οποία 
προορίζεται για  διασπορά με έκρηξη  ή  μηχανισμό εκ- 
σφενδόνισης] δρα περισσότερο ως ερεθιστής των 
πνευμόνων και μπορεί να έχει σοβαρά καταστροφικά 
αποτελέσματα στους πνευμονικούς ιστούς αν ει- 
σπνευστεί πυκνή συγκέντρωσή του« (σελ. 23). Μ έχρι 
στιγμής δεν υπάρχουν μελέτες για  τα συγκεκριμένα 
μακροπρόθεσμα αποτελέσματα του CS πάνω στον αν
θρώπινο οργανισμό - κ ι  αυτό παρά τη  συχνή χρήση 
τω ν δακρυγόνων για  τη ν  καταστολή διαδηλώσεων σε 
ολόκληρο τον κόσμο.
*  Θάνατος. Εδώ ο συντάκτης των ανακοινώσεων του 
Υ Δ Τ  κάνει τη ν  πάπια- στο κάτω-κάτω της γραφής, 
τέτοιου είδους πρόβλημα δεν έχει προκύψει μέχρι 
στιγμής στην Ελλάδα (ο Πέτρουλας, ως γνωστόν, πέ- 
θανε χτυπημένος από δακρυγόνο βλήμα, κ ι  όχι από 
εισπνοή αερίου). Ωστόσο, τα θανατηφόρα αποτελέ
σματα του CS είναι μια αδιάψευστη πραγματικότητα, 
επιβεβαιωμένη όχι μόνο απ’ τη ν  εμπειρία άλλων χω
ρών (Γαλλία, Η Π Α , ΟΔΓ, Ν . Κορέα, Παλαιστίνη, 
Β ιετνάμ κ.ά.) αλλά κ ι  από ιατρ ικές μελέτες. Ο πίνα
κας που παραθέτουμε είναι αρκετά εύγλωττος γ ι ’ αυ
τό. Α ς  προσθέσουμε μονάχα ότι «κατά τη  διάρκεια 
πειράματος τόσο μ ε  εθελοντές ανθρώπους όσο κα ι με 
κουνέλια κα ι ινδικά χοιρίδια, τα  ανθρώπινα όντα 
ήταν πολύ mo ευαίσθητα στις ερεθιστικές δυνατότη
τες του CS απ’ ό,τι τα  πειραματόζωα» (σελ. 17-18). Έ 
νας πρόσθετος κίνδυνος για  θανατηφόρα αποτελέ- 
,σματα δημιουργείται απ’ το  γεγονός ότι σε μέτρια 
επίπεδα πυκνότητας του CS, πολύ κάτω απ’ τη  θανά
σιμη δόση, ένα άτομο μπορεί να «βγει εκτός μάχης» 
μ ε  τέτοιο τρόπο που να μ η ν  είναι σε θέση να δράσει 
λογικά  κα ι να επιδιώξει να απομακρυνθεί απ’ το δα
κρυγόνο νέφος. «Στην περίπτωση του CS, αυτό συμ
βαίνει ήδη μετά από μια  έκθεση ενός λεπτού σε συγ
κέντρωση 1,5 γραμμαρίου ανά κυβικό  μέτρο» (σελ. 
23). Γ ια  τ ις  απαραίτητες συγκρίσεις, αναφέρουμε ότι 
το συχνότατα αφειδώς χρησιμοποιούμενο βλήμα Μ Κ  
Π  560 CS, δείγματα του οποίου εκτέθηκαν κα ι στον 
περίβολο του Ε Μ Π  κατά τη  διάρκεια τη ς  κατάληψης, 
περιέχει 25 γραμμάρια τη ς  ουσίας.

Ενδιαφέρον προκαλεί κα ι η  σύγκριση μ ε  τα  πασί
γνωστα «αέρια μουστάρδας» κα ι το φωσγένιο, που 
χρησιμοποιήθηκαν στον Α ' Παγκόσμιο Πόλεμο. Η  
θανατηφόρα δόση του πρώτου είναι 16 φορές μικρό
τερη απ’ ό,τι του CS, ενώ του δεύτερου κάπου 7,5. Πο
σοτική διαφορά οπωσδήποτε. Π οιοτική  όμως;

Εδώ προφανώς θα πρέπει να αναζητηθεί κα ι η  με
τριοπάθεια τόσο του υπουργείου όσο κα ι του δεξιού 
κ ι εν γένει «αναρχοφάγου» τύπου, ο οποίος τ ις  περισ
σότερες φορές περιορίστηκε στην παράθεση των 
υπουργικών ανακοινώσεων. Μ ε τη ν  εξαίρεση του 
γνωστού Χρήστου Πασαλάρη που από τις  στήλες της 
«Μεσημβρινής» (2/2), αφού παρομοιάσει το σύνολο 
τω ν αντιαυταρχικών διαδηλωτών με «διακόσιους 
ποντικούς», διαμαρτύρεται: «Έ χουμε κοτζάμ υπουρ
γό Δημόσιας Τάξης να απολογείται γ ια  τα δακρυγόνα 
ωσάν να είχε τύψ εις που δεν εράντισε τους ποντικούς 
μ ε  κολόνια». Προφανώς, αναζητείται πονπκοφάρμα-

κο-  Τ ά σ ο ς  Κ Ω Σ Τ Ο Π Ο Υ Λ Ο Σ

(Το χρονικό τη ς  κατάληψης συνεταξε ο συ
νεργάτης μας Γιάννης ΦΙΛΙΠΑΙΟΣ που παρα
κολούθησε τα  γεγονότα  στο Π ολυτεχνείο σ’ 

όλη τη  διάρκεια των κινητοποιήσεων)

Παρασκευή 26 Γενάρη
•  Απόφαση του Μεικτού Ορκωτού Εφετείου: «Αθώος ο 
Μελίστας!·
•  Απόγευμα. Γύρω από τον χώρο του Πολυτεχνείου αρ
χίζει να συγκεντρώνεται κόσμος θέλοντας, προφανώς, 
να διαμαρτυρηθεί για την απόφαση.
•  Αναγγέλλεται πορεία της ΕΦ ΕΕ  και της Κίνησης για 
την Υπεράσπιση των Πολιτικών και Κοινωνικών Δ ι
καιωμάτων από τα Προπύλαια, που τελικά όμως ξεκινά 
από το χώρο του ΕΜ Π κατά τις 7.30 μ.μ.
•  8.30 μ.μ. Η  πορεία έχει τελειώσει και αρχίζουν οι συγ
κρούσεις με τη ν  Αστυνομία. Νεολαίοι από αντιεξουσια- 
στικές ομάδες, αυτόνομοι αλλά και πολλοί «μεμονωμέ
νοι» συμπλέκονται με τα Μ Α Τ  γύρω από το Πολυτε
χνείο.

Το πλήθος, που βρίσκεται στη Στουρνάρη, μπαίνει στο 
Πολυτεχνείο. Συγκαλείται γενική  συνέλευση, όπου 
αποφασίζεται:

α  Η  κατάληψη του ιδρύματος, 
β. Να σταματήσουν οι συγκρούσεις με την Αστυνο

μία.
γ. Να δοθεί συνέντευξη Τύπου το πρωί του Σαββάτου, 
δ. Να κυκλοφορήσει προκήρυξη, που να εξηγεί τα 

αίτια της κατάληψης.
Η  Αστυνομία, από την πλευρά της, απευθύνει έκκλη

ση προς τις  πρυτανικές αρχές για να μεσολαβήσουν για 
την εκκένωση του Πολυτεχνείου. Επίσης εκδίδει ανα
κοινώσεις για τρομερές φθορές στο εσωτερικό του ιδρύ
ματος.

Σάββατο 27 Γενάρη
•  Στο Πολυτεχνείο αρχίζει να συρρέει από τις πρωινές 
ώρες κόσμος κάθε ηλικίας και επαγγέλματος, ζητώντας 
πληροφορίες και ενημέρωση.
•  Η  προκήρυξη που μοιράζεται για να εξηγήσει τους 
λόγους της κατάληψης, αναφέρει:

•Αχτιστεκόμαστε στην επίθεση τοσ κράτους και του 
κεφάλαιου (που κομβικό σημείο της είναι η  αθώωση του 
ένστολου εγκληματία) -μ ε  την  πρακτική της κατάλη
ψης του ΕΜΠ, που σαν στόχο της έχει να λειτουργήσει 
σαν χώρος αννπληροφόρησης κα ι σαν πόλος συσπείρω
σης των κοινωνικών-ταξικών δυνάμεων, που τα συμφέ- 
ροντά τους βρίσκονται στους αντίποδες εκείνων της κυ 
ριαρχίας■».
•  Η  κατάληψη παραμένει ανοιχτή.
•  Στη συνδιάσκεψη των Οικολόγων-Εναλλακτικών 
καταδικάζεται η απόφαση που αθώωσε τον Μελίστα, το 
απόγευμα οργανώνουν συγκέντρωση και πορεία μέχρι 
το Εφετείο. Οι Οικολόγοι-Εναλλακτικοί, όμως, μεταφέ

ρουν τη  συνδιάσκεψή τους απο το ΕΜ Π, οπού είχε προ
γραμματιστεί από καιρό, στην Πάντειο...
•  Στις 3.00 μ,μ. αρχίζει η  γεν. συνέλευση της ημέρας. 
Συζητείται το πολιτικό πλαίσιο της κατάληψης και γ ί
νονται προτάσεις για την εσωτερική οργάνωση της. Δη
μιουργία Ομάδων περιφρούρησης, λειτουργία μεγει- 
ρείων κ.ά. Αποφασίζεται, επιπλέον, η κατάληψη να πα
ραμένει ανοιχτή, εφ’ όσον ο: ομάδες περιφρούρησης θα 
ελέγχουν εξονυχιστικά την πόρτα της Στουρνάρη και 
ακόμα να κλειδωθούν όσα κτίρια δεν χρησιμοποιούνται 
για τη  λειτουργία της κατάληψης.
•  Η  συνέλευση διακόπτεται στις 9.00 και συνεχίζεται 
στις 11.00 μ.μ. στο κτίριο Γκίνη. Προτάσεις για τον τρό
πο που θα «ανοιχτεί» προς τα έξω η  κατάληψη. Ε κκλή 
σεις για εξάπλωση, γενίκευση των καταλήψεων σε εργο
στάσια, σχολεία, παν/μια κ.ά.

Γίνεται πρόταση για τη  δημιουργία ομάδων, που θα 
έρθουν σε επαφή με απεργούς εργάτες, καταλήψιες μα
θητές κ.λπ.

Κυριακή 28 Γενάρη
•  Αποφασίζεται οι γενικές συνελεύσεις (λόγω της με
γάλης συμμετοχής) να μην γίνονται πλέον στο κτίριο 
Γκίνη  αλλά στο κτίριο χημικών επειδή το αμφιθέατρο 
Μ .Α.Χ. είναι πολύ μεγαλύτερο (γύρω στις 700 θέσεις, 
που καλύπτονται πλήρως και με πάρα πολλούς όρθιους).
•  Ομάδα μαθητών, που συμμετέχει στην κατάληψη, 
γνωρίζοντας ότι αρκετά σχολεία βρίσκονται ήδη υπό κα
τάληψη, τυπώνει προκήρυξη, που καλεί όλους τους μα
θητές σε γενική  μαθητική συνέλευση τη  Δευτέρα 4.00 
μ.μ. στην αίθουσα Γκίνη.
•  Γίνεται η γενική συνέλευση της κατάληψης, όπου: 
Ανακοινώ νεται η  πλήρης λειτουργία του μαγειρείου. 
Αναφέρεται ότι τα φωτοτυπικά μηχανήματα λειτουρ
γούν και μπορούν οι διάφορες ομάδες ή άτομα να παρά
γουν τις δικές τους προκηρύξεις. Το πολιτικό πλαίσιο 
της κατάληψης συνεχίζει να συζητείται, όπως και το ορ
γανωτικό της σχήμα, οι μορφές πάλης και η σύνδεση της 
με άλλες κινητοποιήσεις. Αποφασίζεται να μην συμμε
τέχει η  κατάληψη στην πορεία της ΕΦΕΕ. 
Θεσσαλονίκη: Συγκέντρωση και πορεία που καταλήγει 
με κατάληψη του παλαιού κτιρίου της Φιλοσοφικής.

Δευτέρα 29 Γενάρη

•  Ανακοίνωση του Υπ. Δημ. Τάξης με αφορμή τις δημο
σιεύσεις εφημερίδων ότι το βράδυ της προηγούμενης 
Παρασκευής η  ΕΛ.ΑΣ. χρησιμοποίησε δακρυγόνες βόμ
βες με ιδιαίτερα επικίνδυνα αέρια και θανατηφόρα 
ασφυξιογόνα.
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•  Πορεία της ΕΦΕΕ από τα Προπύλαια στη Βουλή. Η  
πιο μαζική και δυναμική πορεία των τελευταίων χρό
νων. 10.000 άτομα διαδηλώνουν όχι μόνο ενάντια στην 
απόφαση του δικαστηρίου αλλά και ενάντια στην οικου
μενική κυβέρνηση.
•  Κάλεσμα για πορεία μαθητών την Παρασκευή στο 
Ε.Μ.Π.
•  Κατάληψη της Εθνικής οδού από μαθητές του Πολυ- 
κλαδικού Λυκείου Ν. Φιλαδέλφειας.
•  Στην -καθιερω μένη- γεν. συνέλευση της κατάλη
ψ η?

α. Γίνεται πρόταση για εκλογή συντονιστικής επιτρο
πής, ελεγχόμενης από τη  συνέλευση και άμεσα ανακλη- 
τής.

6. Αποφασίζεται να μετέχουν καταλήψιες στην πο
ρεία συμπαράστασης στους απεργούς της Τράπεζας Πί- 
στεως.

γ. Αποφασίζεται να μην παρακολουθούν δημοσιο
γράφοι τις γενικές συνελεύσεις.
Είνοι σκόπιμο να κάνουμε κάποιες παρατηρήσεις σχετι
κά με τη  λειτουργία της κατάληψης τις  πρώτες μέρες. 
Πιο συγκεκριμένα, τα εξής:

Δεν υπήρχε προεδρείο, εκλεγμένο απ’ τη  συνέλευση, 
που να κατευθύνει τη  συζήτηση σε συγκεκριμένα (πολι
τικά, κοινωνικά) θέματα, που αφορούσαν την κατάλη
ψη, και ταυτόχρονα να φροντίζει να παίρνονται κάποιες 
αποφάσεις πάνω σ’ αυτά.

Δεν υπήρχε, επίσης, συντονιστική επιτροπή της κα
τάληψης (ελεγχόμενη και ανακλητή, πάντα) που να με
ριμνά για την εφαρμογή και την υλοποίηση των αποφά
σεων της συνέλευσης. Παρατηρήθηκε, λοιπόν, το φαι
νόμενο να γίνονται προτάσεις επί λεπτομερειακών θε
μάτων (όπως λειτουργία ομάδων περιφρούρησης, μαγει
ρείων, φωτοτυπικών) και όχι για τα δασικά θέματα της 
συνέλευσης, τα οποία έμπαιναν σε δεύτερη μοίρα, με 
αποτέλεσμα να δυσχεραίνεται ακόμα περισσότερο η  λει
τουργία της συνέλευσης. Υπήρξε μ ια  πρόταση για τη ν  
λειτουργία δύο διαφορετικών συνελεύσεων, μιας που θα 
ασχολιόταν με την εσωτερική οργάνωση της κατάληψης 
και μιας που θα ασχολιόταν με το πολιτικό πλαίσιο, τις 
μορφές πάλης κ.λπ., η  οποία τελικώς απορρίφθηκε. Ε ί
ναι προφανές ότι οι καταλήψιες, έχοντας τραυματικές 
εμπειρίες από τη  γραφειοκραπκοποίηση και την αποτελ
μάτωση των κινηματικών διαδικασιών, προσπάθησαν 
να προωθήσουν νέες μορφές οργάνωσης και λειτουργίας 
των συνελεύσεων. Πιο  συγκεκριμένα, οι γεν. συνελεύ
σεις του Πολυτεχνέιου ’90 είχαν την μορφή μιας αρένας, 
όπου προπαγανδίζονταν διάφορες προτάσεις και στο τέ
λος επικρατούσαν όσες αντιμετωπίζονταν με κοινή συ
ναίνεση από τους παρευρισκόμενους. Βέβαια, μόνο οι 
ομόφωνες αποφάσεις ήταν δεσμευτικές και ακόμα υπήρ
χε η δυνατότητα ανάληψης προσωπικών πρωτοβουλιών: 
ο καθένας μπορούσε να βγάλει δική του προκήρυξη ή 
αφισάκι ή και να διοργανώσει εκδηλώσεις μέσα στο χώ
ρο του ΕΜ Π, με τον όρο ότι δεν θα ερχόταν σε αντίθεση 
με το πολιτικό πλαίσιο της κατάληψης. Οι δραστηριότη
τες επιμέρους ομάδων ή  ατόμων δεν απαιτούσαν την 
ανάληψη ευθύνης από την συνέλευση. Κανένας, επί
σης, δεν μπορούσε να ενεργήσει στο όνομα της συνέλευ
σης, αν δεν είχε συγκεκριμένα εντολή από αυτήν.

Τρίτη 30 Γενάρη
•  Πρόταση της ΕΦΕΕ για αποχές και καταλήψεις μέχρι 
την Πέμπτη και για μετά, συνέχιση των κινητοποιήσεων 
με αποφάσεις των συνελεύσεων των φοιτ. συλλόγων.
•  Κατάληψη της νομαρχίας στο Ρέθυμνο από φοιτητές 
του παν/μιου Κρήτης.
•  Οι καταλήψιες καλούν το Υπ. Δημ. Τάξης να οργα
νώσει «δημόσια επίδειξη» των χημικών ουσιών του, επί 
του συγγραφέα της ανόητης ανακοίνωσης, που εξέδω
σε...

Τετάρτη 31 Γενάρη

•  Συναυλία ενάντια στην καταστολή στα Προπύλαια 
και μετά μεγάλη πορεία στη Βουλή.
•  Πορεία διαμαρτυρίας στη Θεσσαλονίκη καταλήγει 
στο Υπ. Μακεδονίας-θράκης και το καταλαμβάνει.
•  Στα Γιάννενα γίνεται κατάληψη του Πανεπιστημίου.
•  Η  κατάληψη του Πολυτεχνείου διατυπώνει τα αιτή- 
ματά της:

α. Αναίρεση της δίκης του Μελΐστα.
6. Ν α αποφυλακιστούν κα ι να σταματήσει κάθε δίωξη

εναντίον όσων διώκονται για τη συμμετοχή τους σε κο ι
νωνικούς αγώνες (επιτροπή αγώνα Αραβησαού, καταλή
ψιες σαϊτιών, απεργοί της Μπερκσάιρ κ.λπ.). 

γ. Να καταργηθούν τα Μ Α Τ  και ΜΕΑ. 
δ. Ν α καταργηθεί ο ΕΚΑΜ . 
ε. Να βρεθούν οι υπεύθυνοι των δολοφονιών του Μ. 

Πρέκα, το υ ίακ . Κουμή, της Στ. Κανελλοπούλου κΑπ.
στ. Ν α αποφυλακιστεί ο Παλαιστίνιος αγωνιστής Μ. 

Χαμντάν, ο Γ. Γκίρμπας (κρατούμενος για τα επεισόδια 
του 86 με το περυιολικό, στην κατάληψη του Φυσικού 
του Α.Π.Θ.) και να αρθούν οι διώξεις εναντίον των X. 
Μαρίνου και Κ λ. Σμυρναίου.
•  Γίνεται κατάληψη στη Γεωπονική Σχολή από τους 
φοιτητές της.

Πέμπτη 1 Φλεβάρη
•  Τα κόμματα αποδοκιμάζουν (ανοιχτά πλέον) την κα
τάληψη.
•  Ροκ συναυλία στο χώρο του Πολυτεχνείου.
•  Κατάληψη μέσα στην κατάληψη. Οι φοιτητές της Αρ
χιτεκτονικής καταλαμβάνουν τη  σχολή τους.

Παρασκευή 2 Φλεβάρη

•  Οι καταλήψιες κάνουν πορεία στο κέντρο της Αθήνας 
«Είμαστε ο ανθός της ελληνικής νεολαίας». Ένας ανθός 
δυναμικός, αυτοπεριφρουρημένος και ειρηνικός. Η  
ύπαρξη των ομάδων αυτοάμυνας απέκλεισε εξ αρχής την 
δυνατότητα για δράση οποιουδήποτε προβοκάτορα.
•  Στη  θεσ/νίκη λήγει η  κατάληψη της Φιλοσοφικής.
•  Σ την Αθήνα οι φοιτητές της Φιλοσοφικής καταλαμ
βάνουν το κέντρο Πληροφόρησης της Γεν. Γραμ. Νέας 
Γενιάς.
•  Και δεύτερη κατάληψη μες την κατάληψη: Η  Σχολή 
Καλών Τεχνών.

Σάββατο 3 Φλεβάρη

Η γεν. συνέλευση ασκεί κρ ιτική  στους Οικολόγους- 
Εναλλακπκούς για τη  διατακτική στάση τους και τους 
πιέζει να πάρουν άμεση και σαφή θέση για την αθώωση 
του Μελΐστα.

Κυριακή 6 Φλεβάρη
•  Συζήτηση στο κτίριο Γκίνη  του Πολυτεχνείου με τους 
Μαρίνο-Σμυρναίο, που δικάζονται την επομένη. Οι κα
ταλήψιες αποφασίζουν να παραβρεθούν στα δικαστήρια.
•  Οι φοιτητές των Καλών Τεχνών διακοσμούν με σαρ
καστικά γκράφιτι τη ν  απαράδεκτα κακόγουστη περί- 
φραξη-της Πλ. Συντάγματος, που μέχρι εκείνη τη  στιγ
μή φέρει (ακόμα πιο κακόγουστες) παραστάσεις, που 
αναφέρονται στους Ολυμπιακούς του ’96. Οι φοιτητές 
μοιράζουν προκήρυξη, που εξηγεί τις  αποφάσεις τους.
•  Το βράδυ, στην Ομόνοια, η Αστυνομία συλλαμβάνει 
περαστικούς, που έτυχε να φοράνε σκουλαρίκι ή  να 
έχουν μη συμβατική κόμμωση.
•  Οι καταλήψιες απαντούν -μέσω του γρ. Τύπου της 
κατάληψ ης- στα διλήμματα «μαθήματα ή  καταλήψεις» 
που βάζει στους φοιτητές η  κυβέρνηση.

Δευτέρα 5 Φλεβάρη
•  Το κάλεσμα των κομμάτων προς τους φοιτητές να 
«περιφρουρήσουν» τη  σχολή τους αποδεικνύεται φιά
σκο. Μ ια χιλιάδα καταληψιών υποδέχεται με ανθοδέ
σμες και χαλιά, καμιά διακοσαριά ΠΑΣΠίτες και ΔΑΠί- 
τες, που αμήχανοι προσπαθούν να ανταποκριθούν στα 
κομματικά καθήκοντά τους.
•  Οι φοιτητές του Πολυτεχνείου πραγματοποιούν τις 
συνελεύσεις τους.
•  Το βράδυ, φυσικά, συναυλία!

Τρίτη 6 Φλεβάρη
•  Ασκείται ποινική δίωξη κατά των καταληψιών.
•  Οι συλληφθέντες της Ομόνοιας αφήνονται ελεύθεροι. 
Το δικαστήριο τους κήρυξε αθώους από τις -τουλάχι
στον αστείες κατηγορίες της αστυνομίας.
•  Ο Υπ. Δημ. Τάξης Μάνικάς δίνει στους δημοσιογρά
φους λίστα ονομάτων των «ηγετών» της κατάληψης. Απ’ 
αυτούς, άλλοι συμμετείχαν, άλλοι δεν είχαν περάσει ού
τε απ’ εξω και μια κοπέλα βρισκόταν στη Γαλλία(ΐ), αλλά

σίγουρα δεν ήταν οι ηγέτες...
•  Η  Γεν. συνέλευση απαντά στο θέμα των καταστρο
φών: ·Οι φθορές και οι κλοπές έγιναν το πρώτο βράδυ 
της κατάληψης από ανεξέλεγκτα άτομα, τη στιγμή που 
έξω γίνονταν οι συγκρούσεις με την Αστυνομία. Τις 
επόμενες μέρες φτιάξαμε ομάδες περιφρούρησης, που 
όμως δεν μπορούσαν να καλύψουν όλο το χώρο. ΓΓαυτό  
ζητήσαμε να σχηματιστεί κοινή περιφρούρηση από φοι
τητές, καθηγητές, εργαζόμενους στο Ε Μ Π  και εμάς για 
πρόσθετη ασφάλεια. Δ εν λάβαμε απάντηση. Μας κατη
γορούν λοιπόν, όπως κατηγορούσαν τότε και κάποιους 
άλλους καταλήψιες του ίδιου χώρου, το 1973...·
•  Το βράδυ προβάλλεται η  τιανία ·Το τρένο της μεγάλης 
φυγής·.

Τετάρτη 7 Φλεβάρη
•  Η  ομάδα Τύπου της κατάληψης καταγγέλλει τα 
Μ.Μ.Ε. για τη  συκοφαντία και τη  διαστρέβλωση των γε
γονότων, που ασκούν και για το κλίμα τρομοκρατίας, 
που προσπαθούν να δημιουργήσουν. Αναφέρει ότι οι 
κοινωνικοί αγώνες δεν ποινικοποιούνται και προσθέτει 
ότι αν το Υπουργέιο Δημ. Τάξης έχει είκοσι ονόματα «η
γετών» η  κατάληψη έχει τέσσερις χιλιάδες ονόματα κα
ταληψιών!
•  Στην τακτική γεν. συνέλευση φαίνονται καθαρά οι 
δύο τάσεις, που προηγούμενα καλλιεργούνταν: η πρώτη, 
που πιστεύει ότι η κατάληψη πρέπει να αποκτήσει ανα
τρεπτική δυναμική, γενικεύοντας τη  σύγκρουση και το 
κοινωνικό σαμποτάζ και η  δεύτερη τάση, που θεωρεί ότι 
δεν πρέπει να υπάρξει σύγκρουση, αλλά να συνεχιστεί 
η  κατάληψη σαν πολιτικό γεγονός, άποψη με την οποία 
συμφωνεί και η  πλειοψηφία.

Πέμπτη 8 Φλεβάρη
•  Στα πλαίσια της Οικουμενικής κυβέρνησης, ανα
πτύσσεται μια κόντρα για την παραβίαση ή  όχι του ασύ
λου.
•  Η  ΓΣΕΕ καλεί τους εργαζόμενους να αρχίσουν τις  κ ι
νητοποιήσεις που θα πείσουν τους καταλήψιες ότι ο λαός 
δεν είναι στο πλευρό τους (!!!)
•  Καταγγέλλεται από την κατάληψη η  επισημοποίηση 
του χαφιεδισμού, των υπηρεσιών εκείνων που προμή- 
θευσαν τον υπουργό με την «ηγετική» λίστα.

Παρασκευή 9 Φλεβάρη
•  Η  συγκέντρωση της ΓΣΕΕ, με την ΕΦΕΕ (μειοψη
φία), τις πρυτανικές αρχές, το ΔΕΠ και τους εργαζόμε
νους, αποδεικνύεται φιάσκο μιας και δεν συγκεντρώ
νονται πάνω από διακόσια άτομα, εκ των οποίων τα πε
ρισσότερα μεγαλοσυνδικαλιστές τω ν 3 κομμάτων. Οι 
καταλήψιες, εκνευρισμένοι στην αρχή από το άγχος μην 
κάνουν επίθεση τα Μ Ε Α  με κάποια αφορμή, περιορίζον
ται στο τέλος, ειρηνικότατα να ευχαριστήσουν «τον ερ
γαζόμενο λαό της Αθήνας, που περιφρόνησε τη ν  κατά
πτυστη σύναξη των εργατοπατέρων και τους καταδίκασε 
στην αφάνεια!· δουλεύοντας κανονικότατα τους μεγα
λόσχημους συνδικαλιστές, που ανέλαβαν πρωτοβουλία 
επί του θέματος.

Δευτέρα 12 Φλεβάρη
•  Η  κατάληψη, που ήδη είχε αρχίσει να απομαζικοποι- 
είται, λήγει. Οι καταλήψιες αποχωρούν με συναυλία και 
πορεία προς την πλατεία Εξαρχείων. Η  προκήρυξη του 
τέλους της κατάληψης ανέφερε χαρακτηριστικά: -...Μια 
κατάληψη-αφορμή να ξαναμαζευτεί ο χώρος αυτός με 
όλα τα θετικά και τα αρνητικά του. Μόνο που αυτή την 
φορά υπερτέρησαν τα θετικά. Αποδείξαμε ότι μπορούμε 
να συζητάμε και να ερμηνεύουμε την  πραγματικότητα 
αλλά και να διαδηλώνουμε στους δρόμους Ε ΙΡΗΝ ΙΚΑ  
κα ι ΔΥΝ ΑΜ ΙΚΑ... Καταφέραμε να αποδείξουμε ότι όν
τως είμαστε ο ανθός της ελληνικής κοινωνίας γιατί ι 
θάνατος ενός δεκαπεντάχρονου δεν μας αφήνει ήσυχους 
όπως την  πλειοψηφία της σημερινής κοινωνίας...
...Δεν είπαμε ποτέ ότι κάναμε την επανάστασή μας ou 
Πολυτεχνείο. Απλά προσπαθήσαμε να δημοσιοποιήσου 
με την καταγγελία μας, ώστε η κοινωνία να πει... ΑΡ Κ Ε  
ΤΑ με την κρατική βία και αυτό το πετύχαμε...
Σας υποσχόμαστε ότι θα συνεχίσουμε τις καταλήφει 
παντού και όποτε είναι δυνατόν.

Εμείς, ο ανθός της ελληνικής κοινωνίας

«Η κατάληψη του Πολυτεχνείου, τον χειμώνα t o u  1 9 9 0  μας χάρισε τις πρώτες ζεστές μέρες της νέας δεκαετίας...»
γραμμένο στις λευκές κόλλες που 

μοιράζονταν στη διάρκεια των 
γενικών συνελεύσεων
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■  «Αρνούνται να παρακολου
θήσουν τις αποφάσεις της μειο
ψηφίας της ΕΦΕΕ οι φοιτητές 
και καταγγέλλουν τις πορείες 
που οργανώνει και τα επεισόδια 
που υποκινεί» μας πληροφορεί η 
«Μεσημβρινή» στις 30/1. Βέβαια 
πρόκειται για την πλειοψηφια 
του οργάνου (11 στους 21), η κα
λή εφημερίδα αναλαμβάνει 
ωστόσο παρακάτω να μας εξη
γήσει το πώς, χωρίς να έχουν με
σολαβήσει οποιεσδήποτε αρχαι
ρεσίες, η πλειοψηφια μετατρέ- 
πεται σε μειοψηφία: «Οι μειοψη- 
φίσαντες ΊΟ " του ΚΣ (...) αντι
προσωπεύουν το 55% περίπου 
του φοιτητικού κινήματος, χωρίς 
να λαμβάνεται υπόψη η δύναμη 
της νόμιμης ΚΝΕ στους πανεπι
στημιακούς χώρους (...)-. Αυτό 
το «νόμιμης» ιδιαίτερα, βγάζει 
μάτι. Λέτε να βγήκε ο Γράψας 
στην παρανομία και να μην το 
πήραμε είδηση;

■  «Μένει να ιδούμε αν αυτή η 
σιωπηρή πλειοψηφια έφτασε 
επιτέλους στο νυν και α εί ώστε 
να δώσει μια δυνατή κλωτσιό σε 
όλους αυτούς τους νάνους της 
ηχηρής μειοψηφίας». «Αυρια
νή»; «Δημοκρατικός Λόγος»; 
Όχι, Χρήστος Πασαλάρης στη 
δημοκρατικών αρχών «Μεσημ
βρινή» της 29/1/90. Δείγμα γρα
φής αποδεικτικότατο του ότι το 
νταηλίκι του «αυριανισμού»

απλώνεται και πολύ πέρα απ’ τον 
Ταύρο...

Της ιδίας αναλύσεως συνέ
χεια: «Είδε και θα ιδεί πολλά 
ακόμη η σιωπηρή πλειοψηφια ως 
τις 8 Απριλίου, μήνα της γερμα
νικής κατοχής και της δικτατο
ρίας των συνταγματαρχών, της 
εθνικής ενότητας στο Λίβανο 
αλλά και πολλών δολοφονιών 
της 17ης Νοέμβρη καθώς και των 
ψηφοφοριών για την εκλογή του 
Καραμανλή ως Προέδρου, το 
1980«. Ό λες οι εθνικές συμφο
ρές μαζεμένες. Γλώσσα λανθά- 
νουσα ή η βιασύνη του αναλυτή 
να γεμίσει τη στήλη του;

■  Είναι «σοσιαλδημοκράτης«, 
και «απογοητευμένος από τη 
συμπεριφορά που δείχνουν 
απέναντι στο χομεϊνισμό ορι
σμένα σοσιαλδημοκρατικά ευ 
ρωπαϊκό κόμματα, σήμερα προσ
παθεί να πλησιάσει την ευρω
παϊκή χριστιανοδημοκρατία και 
τα ευρωπαϊκό φιλελεύθερα κόμ
ματα«. Ποιος είναι; Μα ο Σαπούρ 
Μπαχτιάρ, ο Μαρκεζίνης του 
πάλαι ποτέ Σάχη του Ιράν, αυτός 
που το Φλεβάρη του 1979 έβαψε 
στο αίμα τους δρόμους της Τε
χεράνης πριν σαρωθεί από την 
πέρσικη επανάσταση. Οι χαρα
κτηρισμοί και το σχετικό «ξέπλυ
μα» ανήκουν στο γνωστό κ. Πα- 
πανδρόπουλο του «Οικονομικού 
Ταχυδρόμου«» (1/2/90). Είπαμε

ρε παιδιά, φριχτός κι απαίσιος ο 
χομεϊνισμός, αλλά ανάμεσα στη 
σοσιαλδημοκρατία και το  φασι
σμό υπάρχει κάποια διαφορά...

■  Ο τίτλος, στη στήλη διαλόγου 
του «Ριζοσπάστη» (21/2), ήταν 
κάτι παραπάνω από σαφής: 
«Στάλιν, ένας μεγάλος του αιώνα 
μας*». Αυτό που τραβούσε 
ωστόσο την προσοχή ήταν το 
αστεράκι στο τέλος του, αστε
ράκι που παρέπεμπε σε ερμη
νευτική δήλωση, στο τέλος του 
κειμένου: «Ο τίτλος είναι του 
αρθρογράφου». Ό χι και τόσο 
διακριτική λήψη αποστάσεων-ή, 
αλλιώς, όποιος έχει τη μύγα...

■  «Οι αστυνομικές δυνάμεις 
εξορμούν ακάθεκτοι [sic] το 
1988, όταν η επιτροπή ασύλου 
του Πανεπιστημίου της Αθήνας 
έδωσε την άδεια για την επέμβα
σή τους» γράφει η λεζάντα της 
«Ελευθεροτυπίας» (16/2) κάτω 
από φωτογραφία ΜΑΤατζήδων 
που περιφέρονται στο κέντρο 
των Προπυλαίων. Μόνο που η 
συγκεκριμένη εισβολή των ΜΑΤ 
σε πανεπιστημιακό χώρο, έγινε 
το  φθινόπωρο του 1989, εν θερ- 
μώ και χωρίς η επιτροπή Ασύλου 
να προλάβει ούτε καν να συνε
δριάσει. Μια και η μοναδική φο
ρά που πάρθηκε νομότυπα μια 
τέτοια απόφαση ήταν η εισβολή 
των ΕΚΑΜ στο Χημείο, την 
επαύριο της δολοφονίας του 
Καλτεζά (18.11.85), καλό είναι 
τουλάχιστον οι επαγγελματίες 
δημοσιογράφοι να μη μπλέκουν 
τα μπούτια τους...

Τ.Κ.

■  Άκρως ενδιαφέρουσα ήταν η 
συνταγή μακαρονάδας που έδινε 
ο πρώην υπουργός κ. Γιάνναρος 
στην σελ. 18 του Έθνους της 
Κυριακής 11 Φλεβάρη, όπως 
ιδιαίτερα αποκαλυπτικό ήταν και 
το  γνωμικό που παρέθετε: «Αν 
δεν έχεις την τόλμη να γελοιο
ποιείς την εξουσία, καταλήγεις 
ηλίθιος!« Τόσο βαθιά έχει προ
χωρήσει, λοιπόν, η αυτοκριτική 
για τη συμμετοχή στην Οικουμε
νική κυβέρνηση, στα ανώτατα 
κλιμάκια του Συνασπισμού;

■  Ιδιαίτερα από το  «Ποντίκι« 
που επιμένει στα θέματα δεον
τολογίας και αναφοράς των πη
γών, δεν περιμέναμε ότι θα ανέ
φερε τις προκηρύξεις των νεα
ρών καταληψιών του Πολυτε
χνείου για τα δακρυγόνα, χωρίς 
να αναφέρει τις πηγές τους... 
Δεν ήταν και τόσο δύσκολο, μιας 
και η μισή προκήρυξη ήταν φω
τοτυπία σε σμίκρυνση του σχετι
κού άρθρου του Σχολιαστή 
(τεύχος 73, Φεβρ. 89), που απο
δείχτηκε ιδιαίτερα χρήσιμο και 
επίκαιρο μετά το  νέο κύμα δα- 
κρυγόνων της τελευταίας πε
ριόδου.

■  Ιδιαιτέρως συγκινητικά είναι 
τα σικ ζωόφιλα σχόλια του Έ
θνους. Ωστόσο, το  Σάββατο 17/2, 
στη σελίδα 13, η «μικρή, μοναχι
κή και τρομαγμένη αρκουδίτσα 
με το εκφραστικό βλέμμα« από

την γνωστή αφίσα της Αντικυνη- 
γετικής Πρωτοβουλίας ήταν -  
σαφέστατα- αλεπουδάκι. Παρ' 
όλα ταύτα, το να μπερδέψει κα
νείς δύο εντελώς διαφορετικά 
ζώα, έστω κι αν είναι και τα δύο 
χνουδωτά, δεν είναι το χειρότε
ρο που μπορούσε να πάθει. Την 
επόμενη μέρα, στην σελίδα 4 
του Έθνους της Κυριακής, ο 
ζωόφιλος του Έθνους μπέρδεψε 
τον σκύλο με τον στύλο. Δεν 
εξηγούνται αλλιώς οι «κύονες« 
που κυκλοφορούσαν σε μια λε
ζάντα κάτω από μια φωτογραφία 
σκύλων, γιατί άλλο οι κύνες κι 
άλλο οι κίονες.

■  Ο κ. Σέρτζιο Κοτζιόλα, αντα
ποκριτής της «Πρώτης» στην 
Ιταλία, πρέπει να έχει παρεξη- 
γήσει βαθύτατα τις διδαχές των 
δασκάλων του για την συνθετική 
ικανότητα, που πρέπει να δια
κρίνει έναν δημοσιογράφο.

Δεν εξηγείται αλλιώς το ότι 
πάσαρε στην εφημερίδα του -κ ι  
εκείνη ανυποψίαστη τη δημο
σίευσε τη Δευτέρα 5 Φλεβάρη 
σαν αποκλειστική συνέντευξη- 
μία ...σύνθεση δύο άλλων συνεν
τεύξεων που είχαν πάρει από 
τον Φεντερίκο Φελλίνι, δυο άλ
λοι ομοεθνείς του δημοσιογρά
φοι.

Συγκεκριμένα ο κ. Κοτζιόλα 
συνέθεσε τη συνέντευξη, που 
υποτίθεται ότι πήρε από τον 
διάσημο κινηματογραφιστή, χρη
σιμοποιώντας αυτούσια απο
σπάσματα από την «Ρεπούμπλι- 
κα« της 13 Γενάρη (όπου υπέ-

■ Η «Ελευθεροτυπία« του Σαβ
βάτου 3 Φλεβάρη ήταν πραγμα
τικός θησαυρός για την στήλη. 
Στην σελ. 3 υπάρχει ο υπέρτιτ- 
λος «Αρμενία« πάνω από την 
αναγγελία ίδρυσης _ κόμματος 
ενοικιαστών, του οποίου ο πρόε
δρος ονομάζεται Αρμένης. Ο 
υπεύθυνος ύλης είδε στη φωτο
γραφία έναν μελαχρινό κύριο με 
μουστάκι, είδε στο άρθρο να 
σχολιάζεται η έλλειψη στέγης 
και κάπου να υπάρχει και το  όνο
μα Αρμένης, άρα όλα γίνονται 
στην Αρμενία! Σκέφτεστε τ ι θα 
γινόταν, αν ο εν λόγω υπεύθυ
νος ύλης είχε να σχολιάσει μια 
συνάντηση του Φρέντι Γερμανού 
με τον Βαγγέλη Γερμανό πάνω

Η Μ Η ΤΕΡΑ  Σ Ο Υ 
ΕΧΕΙ ΓΟΥΝΙΝΟ 

Π Α Λ ΤΟ ;

γράφε ο Κομάντο Άουτζιας) και 
από το εικονογραφημένο ένθετο 
της «Κοριέρε ντέλα Σέρα», συ
νέντευξη που είχε πάρει ο 
Μαουρίτσιο Πόρο.

■  «Το... της Ειρήνης« ήταν ο 
τίτλος του σχολίου της Επικαι- 
ρότητας της 11 Φλεβάρη, που 
παρουσίαζε το βιβλίο του Λουί 
Αραγκόν «Το μουνόκι της Ειρή
νης«! Ο βιβλιοκριτικός ανέφερε 
ότι ο Αραγκόν το 1928 ήθελε να 
σκανδαλίσει την μικροαστική 
κοινωνία της Γαλλίας και όταν 
κατασχέθηκε η πρώτη έκδοση 
του βιβλίου, «όλοι οι Γάλλοι σου
ρεαλιστές επιτέθηκαν στην κυ
βέρνηση χλευάζοντάς την για 
τον επαρχιωτισμό της«. Μήπως 
θα έπρεπε να ψάξει για συμπτώ
ματα επαρχιωτισμού και μέσα 
στην εφημερίδα του;

στην γέφυρα του Γαλλικού Πο
ταμού;

Στο ίδιο, όμως, φύλλο βρί
σκουμε και δεύτερο διαμάντι. 
Στην σελ. 22, σε άρθρο για την 
(αναμενόμενη τότε) δίκη των Κλ. 
Σμυρναίου και Χρ. Μαρίνου, έχει 
δύο φωτογραφίες του Σμυρναί- 
νου! Μία, όπου είναι ξυρισμένος, 
με λεζάντα «Κλ. Σμυρναίος» και 
μία (απάτην ίδια γωνία μάλιστα!) 
με γένια, όπου η λεζάντα γράφει 
«Χρ. Μαρίνος«! Κι άντε μετά να 
πείσεις τον οποιοδήποτε ανα
γνώστη ότι «όχι δεν είναι όλοι 
ίδιοι αυτοί οι τύποι» αλλά έχει 
κάνει γκάφα η εφημερίδα...

Επιμέλεια: 
Αρίστος ΓΙΑΝΝΟΠΟΥΛΟΣ

S C R I P T A  Μ Α Ν Ε Ν Τ
Μ’ όποιο δάσκαλο καθησεις...

□ «...Αλλού έχει στραμμένο το βλέμμα της (η στήλη)· σ το=. - 
γνωστό πολυτελές περιοδικό που κυκλοφορούν εδώ κάι 

μία δεκαετία οι γνωστότατοι χαρτζιλικωμένοι γενναίως 
μεσήλικες επαναστάτες των βορείων προαστίων και των μπαρ 

πολυτελείας. Αυτοί οι γνωστοί ρατέδες που ξεκοκαλίζουν 
πατρικές περιουσίες, προίκες ή δημόσιες αναθέσεις και εκ  του 

- ασφαλούς ρουφούν από το κρυστάλλινο ποτήρι τους την άρνηση 
για,την άρνηση. Ιδού τώρα κυκλοφορούν το τελευταίο τους 
τεύχος με εξώφυλλο μια μπουκάλα και από κάτω το σλόγκαν:

- "Σκέφτεστε τίποτε καλύτερο;"Δηλαδή σκέφτεστε τίποτε 
. καλύτερο από τις βόμβες μολότοφ; Αβάντα βέβαια στην 

τσογλανοπαρέα του Πολυτεχνείου...«

Αυτά και άλλα τιμητικά έγραφε για το περιοδικό μας, στα «Νέα« 
της 14 Φεβρουάριου ο γνωστός ηθοποιός, δημοσιογράφος, 
ποιητής και καθηγητής φιλόλογος κ. Κ. Γεωργουσόπουλος.
Αφού του διατυπώσουμε τις ευχαριστίες μας για τα καλά του 
λόγια περί τής ποιότητας του περιοδικού, οφείλουμε να του 
διευκρινίσουμε ότι το εξώφυλλο του προηγούμενου τεύχους 
δεν απεικόνιζε μολότοφ (τα οποία, ως γνωστόν, φέρουν στουπί 

. και όχι πώμα ασφαλείας!) αλλά το τίμιο κρασάκι ενός εργάτη 
οδοποιίας, που διακρίνεται στο βάθος.
Όσον αφορά την «τσογλανοπαρέα του Πολυτεχνείου» 
διαπιστώνουμε (όχι χωρίς κάποια χαρά) ότι οι απόψεις του 
καθόλου δεν έχουν μεταβληθεί την τελευταία εικοσαετία, μιας 
και με τα ίδια περίπου λόγια είχε εισηγηθεί (μαζί με τον 
μετέπειτα υφυπ. Παιδείας t o u  ΠΑΣΟΚ κ . Μώραλη!) την 
οκταήμερη αποβολή απάτην Σχολή Μωραίτη (των βορείων 
προαστίων, όπου εργάζεται!) μαθητών, που είχαν 
συμπαρασταθεί στην κατάληψη του Πολυτεχνείου το 1973.
Για τούς προς ημάς χαρακτηρισμούς, ευχαριστούμε...

- ;  Α.Γ.

ΤΗ ΔΕΥΤΕΡΑ Η  Δ ΙΚ Η  Μ Α Ρ ΙΗ Ο Υ  ■ ΣΜ ΥΡΗ ΑΙΟ Υ

Δικάζεται π αΑίΙηίΙεγγύη σ' έναν ((κυνηγημένο))
λ*Η^ΙΜprrfm «ντ·
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Υ Μ Β Α Λ Α  Κ Α Ι  Σ Ο Υ Ρ Ν Τ Ι Ν Ε Σ

τ ο υ  Γ ΙΩ Ρ Γ Ο Υ  Β Ο Τ Σ ΗΠΡΟΕΔΡΟΣ 
0  ΘΑΝΑΣΗΣ. ΠΟΙΟΣ ΘΑΝΑΣΗΣ

Ν ΕΟ Πρόεδρο τη ς  Δημοκρατίας δεν εκλέγει, βέβαια, 
η σημερινή Βουλή, που πνέει τα  λοίσθια. Αλλα οι 
τρεις  άκαρπες ψηφοφορίες και οι παρασκηνιακές 
μεθοδεύσεις υπήρξαν εξόχως αποκαλυπτικές και διδακτι

κές για το  πώς εννοούν τη ν  τήρηση και το ν  σεβασμό των 
θεσμών τα τρία μεγάλα κόμματα και συνολικά η πολιτική 
ηγεσία.

Ο συνταγματικός νομοθέτης (δηλαδή, η συγκυριακή κα- 
ραμανλική πλειοψηφία στη Βουλή του 1975) δεν θέλησε, ως 
γνωστόν, να εκλέγετα ι ο αρχηγός του Κράτους άμεσα από 
το  λαό, αλλά έμμεσα από τη  Βουλή. Η αιτιολόγηση -π ρα γ
ματική και προσχηματική- είναι γνωστή: Ό τι η άμεση εκλο
γή συνδυάζεται με την Προεδρική Δημοκρατία και η έμμε
ση με τη ν  Προεδρευόμενη -όπ ω ς είναι η δική μας. Ό τι η έμμεση εκλογή προσδί
δει κύρος στο θεσμό, αφού οι ενισχυμένες πλειοψηφίες, που απαιτούνται, βοη
θούν τις  συγκλίσεις κι ευρύτερες συναινέσεις στο πρόσωπο του Προέδρου, ο 
οποίος προβάλλεται, έτσι, ως υπερκομματικός. Και ότι, τέλος, δεν ...ταλαιπωρούν
ται οι π ολίτες με τη ν  προσφυγή στις κάλπες και για τη ν  εκλογή του πρώτου πολί
τη.

Ο Κανονισμός τη ς  Βουλής, επιπροσθέτως, ορίζει ότι προτάσεις υποψηφίων για 
το  ύπατο αξίωμα γίνονται μόνον από τις  κοινοβουλευτικές ομάδες των κομμάτων. 

Πώς εφαρμόστηκαν όλ’ αυτά στην πράξη;
1. Ως τις  παραμονές των ψηφοφοριών οι προθέσεις των κομμάτων (των ηγε

σιών τους, μάλλον) παραμένουν ανεξιχνίαστες, ως επτασφράγιστο μυστικό. Σ τε
ρημένοι από το  δικαίωμα να προτείνουν, να επιλέξουν ή και να υποθάλλουν υπο
ψηφιότητες, ο πολίτες αγνοούν τις  (ε ξ  ονόματος και για λογαριασμό τους, υποτί
θεται) επιλογές των κομμάτων. Αποκλείεται, έτσι, ο δημόσιος διάλογος για την 
καταλληλότητα ή όχι των υποψηφίων και επαφίεται στο παρασκηνιακό παζάρι της 
κομματικής συναλλαγής και των μικροκομματικών σκοπιμοτήτων η επιλογή ...υ
περκομματικών υποψηφίων.

2. 'Α ξονας τη ς  πολύμηνης προεδρολογίας υπήρξε αναπόφευκτα το  όνομα του 
Κων. Καραμανλή, αφού ο Κ. Μητσοτάκης έσπευσε από πολύ ενωρίς να γνωστο
ποιήσει ότι η υποψηφιότητά του είναι η μοναδική επιλογή τους Ν.Δ. Σκοπίμως το  
έκανε, λ ένε  οι κακεντρεχείς, για να την αποτρέψει, αφού ο Καραμανλής ε ίχε κα
ταστήσει γνωστό ότι δεν επιθυμεί να είναι μονοκομματικός υποψήφιος. Και κατά 
δημοσιογραφικές πληροφορίες η Εκάλη εγκαίρως ε ίχε ενημερώσει τη ν  Πολιτεία 
(μικρή δα η διαδρομή για το ν  αγγελιοφόρο) ότι Φλωρόκης και Μητσοτάκης συνω
μοτούν για τη ν  επανεκλογή του Σαρτζετάκη.

3. Ο τρόπος που αποποιήθηκε την υποψηφιότητα, με τη  γνωστή δήλωση, ο Κων. 
Καραμανλής και η παρορμητική αντίδραση του Μητσοτάκη, ότι έτσι έθεσε εαυ
τό ν  εσαεί εκτός δημοσίου βίου, έβγαλε στην επιφάνεια τη  μόνιμη σύγκρουσή 
τους και τη  μ ετέτρεψ ε σε ανοιχτή ρήξη. Κάτι περισσότερο: σε αγώνα (πολιτικής) 
αλληλοεξόντωσης. Με τη  συνέντευξή του  στον «Ταχυδρόμο» ο Μητσοτάκης εμ 
φανίζεται εικονοκλάστης: ο Καραμανλής δεν αποτελεί αδιαμφισβήτητη και υπε- 
ρόνω κριτικής αυθεντία και ταμπού απαραβίαστο. Η εξέλ ιξη  τη ς  ρήξης προδια
γράφεται ήδη σαφώς: Και σε περίπτωση αυτοδυναμίας τη ς  Ν.Δ. ο Καραμανλής 
δεν εκλέγετα ι Πρόεδρος τη ς  Δημοκρατίας όσο ο Μητσοτάκης παραμένει αρχηγός 
του κόμματος. Και αντΐστρόφως:Ό  Καραμανλής παραμένει ο κύριος μοχλός για 
τη ν  ανατροπή του Μητσοτάκη από την ηγεσία του κόμματος.

4. Αποτελεί περιγραφή των συνταγματικών επιταγών, άρα και υπονόμευση των 
θεσμών, το  «παρών» που επ έλεξε ο Μητσοτάκης για να καταστήσει άκαρπες (και 
εσωκομματικά ανώδυνες) τ ις  τρ εις  ψηφοφορίες; Ο τελευτα ίος  που δικαιούται να 
το  υποστηρίζει είναι, βέβαια, ο Αν. Παπανδρέου («υποβιβάζει τη  σημασία ενός 
θεμελιώδους πολιτειακού θεσμού», είπε). Διότι είναι ο πρώτος διδάξας: Κατά τις  
ψηφοφορίες για την εκλογή του Καραμανλή ως Προέδρου το  1980 ε ίχε βάλει τους 
93 βουλευτές του  ΠΑΣΟΚ να δηλώνουν «δεν ψηφίζω» που έχει ανεπαίσθητη δια
φορά από το  «παρών». Και διότι κατά τη ν  εκλογή του Σαρτζετάκη το  1985, με τις  
γνωστές άθλιες μεθοδεύσεις (έγχρωμα ψηφοδέλτια, διάταξη των βουλευτών στην 
αίθουσα έτσι ώστε να επιτηρούνται από την κομματική «σεκουριτάτε» οι ύποπτοι 
διαφωνίας και διαρροής κ.ά.) κατεξευτέλισ ε το  θεσμό.

Αλλά το  θέμα συνταγματικότητας ως προς το  «παρών» είναι πραγματικό - κ ι  
έχει δίκιο, που το  θέτει ο Κ. Στεφανόπουλος. Αφού το  Σύνταγμα ορίζει ότι είναι 
αποκλειστικό δική τους αρμοδιότητα, δικαιούνται, τάχα, τα κόμματα νο εισηγούν- 
ται υποψηφιότητες; Και τι θα γινόταν, αν και τα άλλα δύο κόμματα τη ς  σημερινής 
Βουλής (ΠΑΣΟΚ και Συνασπισμός) ακολουθούσαν το  παράδειγμα τη ς  Ν.Δ.;

5. Ποιες κοινοβουλευτικές ομάδες, ποιων κομμάτων 
πρότειναν τη ν  υποψηφιότητα του  Σαρτζετάκη, που συγκέν
τρωσε 151 ψήφους στην πρώτη ψηφοφορία; Μ ε τους δι
κούς του υπολογισμούς (να φανεί ιστορικά δικαιωμένη η 
επιλογή του  του 1985, να εκδηλωθεί «δημοκρατική πλειο
ψηφία» και στη σημερινή Βουλή και για να παίξει με το  Συ
νασπισμό, κατά πώς συνηθίζει, σαν τη  γάτα με το  ποντίκι) 
ο Αν. Παπανδρέου έβαλε τους ασκημένους στην πειθαρχία 
βουλευτές του  ΠΑΣΟΚ να ψηφίσουν, εκόντες  άκοντες, τον 
σημερινό Πρόεδρο, το ν  οποίο πολλοί απ’ αυτούς (και πρώ
τος ο Παπανδρέου) ο ύτε να δουν, ούτε ν ’ ακούσουν θέ
λουν. Μισή ώρα πριν από τη ν  συνεδρίαση τη ς  Βουλής, ο Αν. 
Παπανδρέου ανακοίνωσε τη ν  απόφασή του  στους βουλευ

τ έ ς  του, που δεν είχαν το  δικαίωμα αντιλόγου -ο ύ τ ε  καν λόγου.
Πάντως, τα άλλα δύο κόμματα κατάφεραν, αυτή τη  φορά, να λειτουργήσουν χει

ρότερα (πιο αυταρχικά) ακόμη και από το  ΠΑΣΟΚ. Οι κοινοβουλευτικές ομάδες 
τη ς  Ν.Δ. και του Συνασπισμού πληροφορήθηκαν από τον Τύπο και τη ν  τηλεόραση 
την επιλογή του Μητσοτάκη για το  «παρών» και του Φλωράκη για υπερψήφιση 
του Σαρτζετάκη.

6. Αυτόδεσμεύονται, λέει, και τα τρία κόμματα να επιδιώξουν τη ν  εκλογή 
Προέδρου τη ς  Δημοκρατίας στη νέα Βουλή με τη ν  ευρύτερη δυνατή συναίνεση. 
Τώρα μάλιστα, μας έπεισαν. Αφού είναι δεδομένο ότι η Ν.Δ. σε περίπτωση αυτο
δυναμίας (με οριακή ασφαλώς πλειοψηφία) θα επ ιλέξει Πρόεδρο κομματικό και 
μάλιστα με κύριο προσόν να μη δημιουργεί προβλήματα στην ηγεσία τη ς  (απο
κλείονται έτσι, κατά σειρά, ο Κ. Καραμανλής, ο ε ξ  ίσου «άσπονδος φίλος» του 
Μητσοτάκη Γ. Ράλλης και ο αυτόκλητος υποψήφιος Αθ. Κανελλόπουλος και επι
κρατέστερος φέρεται ο σημερινός Π ρόεδροςτης Βουλής ΑΘ.Τσαλδάρης). Και αν 
τα αποτελέσματα τη ς  κάλπης είναι αντίστοιχα των εκλογών τη ς  5 Νοεμβρίου, η 
προεδρική εκλογή θα είναι ουσιαστικό στοιχείο τη ς  κομματικής συναλλαγής για 
τη  συγκρότηση κυβερνητικού σχήματος συνεργασίας -ο π ό τε  όλα παίζοντα και 
διατηρεί ελπίδες επανεκλογής και ο Σαρτζετάκης.

Η ταλαιπωρία του κορυφαίου πολιτειακού θεσμού μέσα στη δίνη κομματικών 
ανταγωνισμών και σκοπιμοτήτων δίνει ένα μέτρο τη ς  γενικότερης κρίσης, από την 
οποία δοκιμάζονται οι θεσμοί -θ εμελ ιώ δεις, πάγιοι και νεοπαγείς.

Οδεύουμε προς τις  κάλπες, για τρ ίτη  φορά σ’ ένα χρόνο, μέσα σε συνθήκες 
ουσιαστικής ακυβερνησίας και κρατικής παραλυσίας.

Μοναδικό κέντρο αποφάσεων και πηγή εξουσίας το  παράτυπο διευθυντήριο 
των δημογερόντων - μ ε  τ ις  «τρεις πεθερές», κατά Κατριβάνο, και το ν  υπέργηρο 
συμβατικό πρωθυπουργό, για να νομιμοποιεί μ ε  τη ν  παρουσία του  τη ν  αυθαίρετη 
λειτουργία του εξωθεσμικού υπερκυβερνητικού οργάνου.

Η οικουμενική κυβέρνηση, που θα τη ς  προσέδιδε τάχα αδιαμφισβήτητο κύρος 
η ευρύτατη πολιτική συναίνεση, ταχύτατα αποδείχθηκε ένα σύμφυρμα κηδεμο
νευόμενων ανδρεικέλων.

Σκέτη διακωμώδηση του κοινοβουλευτισμού, ένα κοινοβούλιο χωρίς αντιπολί
τευση, και, κατά περίσταση, δ ιατεταγμένης ομοφωνίας και συντεταγμένης διαφω
νίας.

Οδεύουμε προς τις  κάλπες με ένα κοτσουγιωργικό εκλογικό σύστημα, που ανα
θεματίζουν όλα τα κόμματα κι ωστόσο μένει αναλλοίωτο, αφού οι συγκυριακές 
κομματικές σκοπιμότητες βαραίνουν περισσότερο από τ ις  αρχές.

Οδεύουμε προς τις  κάλπες μέσα σε συνθήκες ασύδοτης κομματοκρατίας (ανά
γλυφο το  παράδειγμα με το  νεοπαγή θεσμό του Εθνικού Συμβουλίου Ραδιοτη
λεόρασης, όπως κατ’ ευφημισμόν αποκλήθηκε η διακομματική επιτροπή κηδεμο
νίας τη ς  ραδιοτηλεόρασης, που αναγκάστηκε να το  καταγγείλει αποχωρών ο ίδιος 
ο εμπνευστής του  καθηγητής Ν. Αλιβιζάτος). Με κόμματα που συναγωνίζονται σε 
διακηρύξεις εκδημοκρατισμού τη ς  κοινωνίας, όταν τα ίδια συντηρούν, γεννούν 
και αναπαράγουν το ν  συταρχισμό.

Με κόμματα, που όλα το υς  ευαγγελίζονται το ν  εκσυγχρονισμό κράτους και κοι
νωνίας, όταν τα ίδια (στη συνολική δομή και λειτουργία το υς  κι όχι μόνο στην 
ηγεσία τους) αποτελούν μουσειακά δείγματα συντήρησης και αναχρονισμού. Μετ 
κόμματα που αυτοπροβάλλονται ως μόνα ικανό να διαχειριστούν την βαθειά και 
πολύπλευρη κρίση, τη ς  οποίας ωστόσο αποτελούν το  πιο απτό σύμπτωμα...

Μοναδική 
πηγή εξουσίας 
το παράτυπο 
διευθυντήριο 

των δημογερόντων

ο



■  Πολλά γράφτηκαν για τις 
σχέσεις των πολιτικών μας με το  
καθεστώς: Τσαουσέσκου, τον 
Ιδιο και το «συγγραφικό» του έρ « 
γο. Εκείνος που έμεινε ανέγγι- 
χτος, αν και ήταν αυτός που ει- 
σηγήθηκε την ανακήρυξη της Έ- 
λενας Τσαουσέσκου ως αντεπι-

: στέλλοντος μέλους της Ακαδη
μίας Αθηνών -προ 13 ετώ ν- 
ήταν ο Γεώργιος Βλάχος. Βε
βαίως τώρα η Έλενα διεγράφη 
από την Ακαδημία αλλά και από 
τον μάταιο τούτο κόσμο, ο Γεώρ- 
γιος Βλάχος, όμως, προήχθη σε 
πρόεδρο της Ακαδημίας. Και 
μάλιστα λίγες μόνο μέρες μετά 
το «σκάνδαλο».

■  Κυκλοφόρησε στη θεσσαλο- 
; νίκη από την «Κίνηση ενάντια 
στην ανάληψη : της Χρυσής 
Ολυμπιάδας» δελτίο εγγραφής 
εθελοντών, κατ’ αντιστροφήν 
της πρωτοβουλίας του συγκρο
τήματος Λαμπράκη. Συγκεκρι
μένα, ενώ τα *Νέα» κυκλοφορΰν 
το δελτίο εγγραφής'εθελοντών, 
όπου τάζουν δικαίωμα δωρεάν,

■ συμμετοχής σε εκδηλώσεις, εκ
πτώσεις σε καταστήματα, συμμε
τοχή σε κλήρωση για ταξίδι στο 
Τόκυο κλπ., οι «Εθελοντές της 
Κίνησης ενάντια στην Ολυμπιά
δα» θα έχουν το δικαίωμα να 
κρατήσουν το  τσολιαδάκι με 
τους Ολυμπιακούς κύκλους, να 
κερδίσουν φωτογραφίες της Βα
σιλικής Οικογένειας, να φου
σκώνουν μπαλόνια που θα εξα
πολυθούν μαζί με τα περιστέρια 
της ειρήνης στις ποικίλες τελε 
τές  και πάνω απ’ όλα θα έχουν το 
δικαίωμα να περιφρουρήσουν 
τις αθλητικές εγκαταστάσεις με 
χρυσό γκλομπ, ασημιά ασπίδα 
και λευκό , (αιγαιοπελαγίτικο!) 
κράνος...

Πάντως, στα σοβαρά τώρα, στη 
Θεσσαλονίκη έχουν αρχίσει να 
κινούνται δραστήρια και ήδη 
στην,Αθήνα έχει ξεκινήσει κάτι

ΣΤΗΝ 
ΕΛΛΑΔΑ

ενάντια στην επι-«Χρυσή Ολυμ
πιάδα»... Για περισσότερες πλη
ροφορίες, στο τηλέφωνο 
(031)834674, όπου θα συνεννοη- 
θείτε με τον γυμναστή Νίκο Σα- 
μανίδη, ή κάθε Δευτέρα στις 
7.30 στο στέκι του Βιολογικού 
Θεσσαλονίκης. Για την Αθήνα, 
βλέπουμε... ,

■  Ολυμπιακών συνέχεια... 
Εκείνο που μας κάνει να ελπί
ζουμε ότι δεν θα δοκιμαστούμε 
από τους Ολυμπιακούς Αγώνες 
δεν είναι τόσο η αποφασιστικό- 

' τητα.όσων αντπίθενται σ’, αυ
τούς όσο η απατεωνιά όσων τους 
προωθούν. Τι άλλο θα μπορούσε 
να είναι, άλλωστε, η προσπάθεια 
του κ. Κούβελα (που πρόλαβε κι 
έβαλε την προσωπική του σφρα
γίδα στο ζήτημα) να μας πείσει -  
σε επίσημο έγγραφο-ότι μεταξύ 
άλλων καλλιτεχνών που ενδια- 
φέρονται «για τις προγραμματι
σμένες και σχεδιασμένες πολιτι
στικές εκδηλώσεις της Ολυμ
πιάδας του 1996» είναι οι Χέρ- 
μπερτ Φον Κάραγιαν και Μαρία 
Κόλλας. Και καλά ο πρώτος, που 
είναι και φρεσκοπεθαμένος, αλ
λά η δεύτερη, που πάνε δεκα
πέντε χρόνια που μας άφησε, 
πώς μπόρεσε να επιστρατευτεί; 
Εκτός κι αν ο -γνωστός θεοσε- 
βούμενος- κ. Κούβελας χρησι
μοποίησε τις Υψηλές Γνωριμίες 
του... ■'· ■

Α.Γ.

■  «Η Επιτροπή του ΟΗΕ θα 
επήγαινε στην Κωνσταντινούπο
λη, θα έσυναντούσε αντιπροσω
πείες των επί αιώνες περίφοβων,

ΡΕΘΥΜΝΟ
15 μέρες κατάληψης

□ Η «μειοψηφία» που πήρε 
την πρωτοβουλία για την 

κατάληψη μεγάλωσε γρήγορα. 
600 και 700 φοιτητές ψηφίζουν 

σχεδόν ομόφωνα στις συνελεύ
σεις. (Υπήρχαν και 5-10 κατά απ’ 
τον Συνασπισμό). Στο τέλος της 
1ης βδομάδας η ΔΑΠ επιχείρησε 
αντισυνέλευση, στην οποία προ- 
σήλθαν 7 Δαπίτες!

Και αυτή ήταν μια πραγματική 
κατάληψη. Με μαζικότητα,. με 
συζητήσεις, μ ε  φαντασία, με επι
τροπές, με πολιτικό λόγο, με συ
ναυλίες και πάρτυ. Με την αυ- 
τοοργάνωση να γίνεται βάση σε 
μια, θεαματική ριζοσπαστικο- 
ποίηση:
«Δηλώνουμε -μ ε  το θάρρος που 
μας δίνει η κινηματική διάσταση 
την οποία έχουν αποκτήσει οι κι
νητοποιήσεις μ ας- άτι θα προσ
παθήσουμε με κάθε τρόπο να 
διασφαλίσουμε την αντίθεσή 
μας απέναντι στην κυρίαρχη 
ιδεολογία ώστε να μπορέσουμε 
προοδευτικά να αλλάξουμε την  
καθεστηκυία τάξη που αυτή υπα
γορεύει... Είμαστε οι ίδιοι υπε
ρήφανοι για τη δημοκρατικότητα 
και την αυτενέργεια που χαρα
κτηρίζουν την οργάνωση των 
δραστηριοτήτων μας. Η επιτυχία 
μας αποτελεί μία ακόμα απόδει
ξη για την τραγικότητα της αντί
φασης στην οποία εγκλωβίζει 
την κοινωνία μας ο ίδιος ο αυ- 
ταρχισμός της.

10

Μαθαίνουμε να σκεπτόμαστε, 
και να σκεπτόμαστε πέρα από 
κομματικές επικαλύψεις ποικί
λων «προοδευτικών τοποθετή
σεων». Είχαμε τη χαρά να δούμε 
ενωμένα τα τρία κυβερνητικά, 
οικουμενικά στοιχεία -ΔΑΠ- 
ΝΔΦΚ, ΠΑΣΠ, και Συνασπισμάς- 
που τάχθηκαν εναντίον της κα
τάληψης να κατατοπίζονται απά 
τη ριζοσπαστικά δημοκρατική 
και πραγματικά προοδευτική 
πλειοψηφία». (Από την ανακοί
νωση της Συντονιστικής Επιτρο
πής Κατάληψης 8/2/90).

Η συμβολική αρχικά κατάληψη 
της Νομαρχίας, συνεχίστηκε απ’ 
τη συνέλευση που έγινε μέσα σ’ 
αυτήν. Η προσπάθεια να ταρα- 
κουνηθεί η Ρεθυμνιώτικη κοινω
νία είχε όμως πολύ πενιχρά απο
τελέσματα. Ο τοπικός τύπος συ
κοφαντεί και κινητοποιούνται 
αγανακτισμένοι αγρότες που πε- 
ρίμεναν κάποια επιδότηση...

Η κατάληψη όμως έχει μια έν
τονη εσωτερική ζωή. Νέα θέμα
τα, φοιτητικά και μη, μπαίνουν 
στο επίκεντρο των συζητήσεων. 
Τα μηνύματα, μέσω FAX, από τις 
καταλήψεις στην Ιταλία ενθου
σιάζουν.

Η κινητοποίηση των φοιτητών 
του Ρέθυμνου θύμιζε κάποιες 
παλιότερες στιγμές του κινήμα
τος. Περισσότερο όμως προανα- 
γέλλει κάποιες επερχόμενες.

Παρασκευάς ΜΑΤΑΛΑΣ
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ολίγων ομογενών, οι οποίοι ου- 
δέν θα τολμούσαν να καταγγεί
λουν  σε_ βάρος του τουρκικού 
κράτους'. Αντιθέτως μάλιστα 
επαίνους θα διατύπωναν. Και θα 
επισκεπτόταν η επιτροπή και το 
Πατριαρχείο, του οποίου, για 
τους γνωστούς λόγους, ανάλο
γος θα ήταν η αντίδραση. Και με
τά θα ερευνούσε η Επιτροπή την

Ιστορία της εξανεμισθείαας, πά
λαι ποτέ ακμάζουσας αριθμητι- 
κώς ομογένειας. Και ουδέν θα 
ήταν ορατά. Θα άκουγε απλώς 
«ιστορικές» αφηγήσεις των /δι
κών μας εκπροσώπων και εκεί
νων της Τουρκίας. Και θα τις λη
σμονούσε. Εκείνο που θα συγ
κροτούσε είναι η σημερινή 
πραγματικότητα». (Ποια άραγε;)

ΑΟΜΠΥ
Οι «επαγγελματίες»

□ Επιστρέφοντας απ’ την 
Κομοτηνή, την Τρίτη 6.2, 

πληροφορήθηκα ότι ο Κ.Ι.Α. (ε- 
παγγελματίας δημοσιογράφος 

της Καθημερινής και του Ποντι
κού, παλαιότερα της Πρώτης, 
των 24 Ωρών, της Ελευθεροτυ
πίας, κλπ.), ασχολήθηκε μαζί μου 
απ’ τις στήλες της Καθημερινής 
(3.2). Ο λόγος της επίσκεψής 
μου στην Κομοτηνή σχετίζεται 
ακριβώς με τις «μανΐες» για τις 
οποίες με κατηγορεί ο «έγκυρος 
αναλυτής» Κωνσταντίνος Αγγε- 
λόπουλος. Πράγματι, διαπίστω
σα επί τόπου πως τα «επαγγελ
ματικά» κείμενά του, όπως και 
άλλα του εθνοδιπλωματικού δη
μοσιογραφικού λόμπυ διαστρέ
φουν την πραγματικότητα. Ή 
καλύτερα, την αρνούνται, περιο- 
ριζόμενοι να ελεεινολογούν την 
αντιφατικότητα της ελληνικής 
εξωτερικής πολιτικής. Την ίδια

στιγμή, βέβαια, αντλούν την 
επαγγελματική τους εγκυρότητα 
από τους ίδιους κρατικούς μηχα
νισμούς που οικτίρουν.

Ο «επαγγελματισμός», λοιπόν, 
για τον Κ .ΙΑ  σημαίνει ότι ο 
ασχολούμενος με τα εξωτερικά 
«αναλυτής» πρέπει να ταυτιστεί 
με την ηγεσία του υπουργείου 
εξωτερικών, ή, έστω, με κάποια 
απ’ τις  αντιμαχόμενες φατρίες 
του. Αυτή η έντονη εξάρτηση απ’ 
το  κράτος (και την ιδεολογία 
του) τον κάνει να ενοχλείται απ’ 
τις κριτικές. Ιδιαίτερα σήμερα, 
που παρατηρείται μια ανασύντα
ξη του επίσημου εθνικισμού, και 
κάποιοι αποφάσισαν να ξεκαθα
ρίσουν τους λογαριασμούς στη 
Θράκη. Είναι η εποχή που παί
ζονται νέοι συσχετισμοί στην πε
ριοχή και δοκιμάζονται νέοι ρό
λοι. Ο Κ .ΙΑ  διεκδικεί τον δικό
του.

AT.

Διαψεύδοντας έμπρακτα τον υπουργό Δημόσιας Τάξης που κατέταξε τη 
PAN στους καταλήψιες του Πολυτεχνείου, σύσσωμη η ηγεσία της νεο
λαίας της ΕΑΡ (ορισμένοι κακεντρεχείς ισχυρίζονται ότι επρόκειτα για 
σύσσωμη τη νεολαία) έσπευσε να δώσει το παρών στη συγκέντρωση-«κα- 
τσαρόλσ» της ΓΣΕΕ Ο φακός του «Σχολιαστή» την αποθανάτισε»

»Και εν  συνεχεία θα ήρχετο η 
Επιτροπή στην Θράκη. Και θα 
την υποδέχοντο στο αεροδρόμιο 
χιλιάδες «Τούρκων, οργισμέ
νων» με κατάλληλη υποκίνηση 
του πανίσχυρου τουρκικού προ
ξενείου. Και θα διεκτραγωδού
σαν τα «δεινά» που «υφίσταται» 
η μειονότητα από την «βάναυ
ση» ελληνική διοίκηση. Και εν

ΕΚΤΟΠΙΣΕΙΣ
Επικίνδυνοι 
για το περιβάλλον
■  Μετά από την πολύμηνη κα 
παράνομη προφυλάκισή τους ο 
Στέργιος Μπρουμίδης και Γιάν 
νης Πουλής, αφέθηκαν ελεύθε 
ροι με περιοριστικούς όρουι 
στις 9/2/90 με την υποχρέωση vc 
παρουσιάζονται στο αστυνομικι 
τμήμα της περιοχής τους και κα 
ταβάλλοντας το απαραίτητο πο 
σό της εγγύησης των 100.001 
δρχ. ο καθένας.

’Οπως είχαμε γράψει σπ 
προηγούμενο τεύχος, οι Γ.Π. κα 
Σ.Μ. είχαν συλληφθεί με την κα 
τασκευασμένη από την αστυνο 
μία κατηγορία, της πώλησης μι 
κροποσότητας χασίς. Είχαμι 
αναφέρει τότε, ότι η τρομοκρά 
τηση και η ενοχοποίηση των ατο 
μών που διαμένουν εκεί, είτι 
γιατί προκαλούν με τον τρόπι 
ζωής τους την αστυνομία και τι 
δημόσιο αίσθημα της κοινωνίαι 
του Ρεθύμνου, ε ίτε  γιατί με τι 
στάση τους εμποδίζουν μια τυ 
χόν προσοδοφόρα (τουριστική 
ανάπτυξη της περιοχής. Το σκε 
πτικό της απόφασης του εισαγ 
γελέα του Ρεθύμνου Παπαδάκη 
έρχεται τώρα να επιβεβαιώσει τι 
παραπάνω, εφόσον ανάμεσι 
στους περιοριστικούς όρους ποι 
επιβλήθηκαν στον Γιάννη Πουλί 
και τον Στέργιο Μπρουμίδη ήτα 
και η απαγόρευση της είσοδοι 
τους στο νομό Ρεθύμνου μέχρ 
την εκδίκαση της υπόθεσή 
τους. Αναφέρεται χαρακτηριστι 
κά: «Οι άνθρωποι αυτοί διαβιώ 
νουν μέσα σε σπηλιές, έχου 
ιδιόρρυθμο τρόπο ζωής, είνι 
επικίνδυνοι για το περιβάλλο 
και το περιβάλλον γι' αυτούς (  
για αυτά διατάζουμε οι Γ.Π. κι 
Σ.Μ. να μην διαβιούν στον νομ 
Ρεθύμνου καθώς και την απαγέ 
ρεύση εισόδου τους σε αυτόν· 
Επικίνδυνο αλλά και αποτελε 
σματικό το  σκεπτικό της απόφσ 
σης του εισαγγελέα.

Νάνα ΚΩΣΤΙΔΑΚΙ



κοκο
To Spiegel 
και ο καθρέφτης
■  Οι δημόσιες σχέσεις του 
Γκλύκσμπουργκ, εν όψει της 
Ολυμπιάδας του '96 «αναβαθμί
ζονται». Και δεν εννοούμε βέ
βαια την στρατευμένη Ελεύθερη 
Ώρα, αλλά τις υπόλοιπες εφημε
ρίδες που με εξαίρεση τον Ριζο
σπάστη και την Πρώτη κάλυψαν 
με αμηχανία και ελλείψεις το 
«γεγονός» της δημοσίευσης επι
στολής του στο γερμανικό Spie
gel με τον τίτλο του θασιλέως.

Και, βέβαια, ο κ. Γ κλύκσμπουρ- 
γκ μπορεί να υπογράφει όπως 
θάλει, όμως το  «περίεργο» είναι 
η ευγενική φιλοξενία που του 
παρέχει το  γερμανικό περιοδικό. 
Οι εξηγήσεις των υπευθύνων 
του Spiegel à πως μεταφέρθηκαν 
από τον Πε. Στα. στην Καθημερι-. 
νή (21.2) δεν πείθουν. Πολύ πε
ρισσότερο, όταν είναι γνωστό το 
προηγούμενο του κ. Σαρτζετάκη, 
που όταν θέλησε να υπερασπι
στεί τον εαυτό του από τις στή
λες του Spiegel συνάντησε από
λυτη άρνηση, παρά το γεγονός 
ότι το περιοδικό είχε αναφερθεί 
επικριτικά στο πρόσωπό του. 
Αναρωτιέμαι πώς δεν θυμήθηκαν 
αυτό το  επεισόδιο οι σημερινοί 
θαυμαστές του Κυρίου Προέ
δρου; Μήπως επειδή τό τε  συμ
μερίζονταν τις επικρίσεις;

Δ.Ψ.

συνεχεία θα περιόδευαν τα χω
ριά όπου θα τους υπεδέχοντομε 
θρηνωδίες.

Μετά από όλο αυτό το θέατρο, 
ποια θα ήταν τα συμπεράσματα 
της Επιτροπής, και μάλιστα Επι
τροπής του ΟΗΕ που αντανακλά 
κατά κανόνα πολιτικές ισορρο
πίεςν»

Εύγλωττο απόσπασμα από άρ
θρο του κ. Μιχ. Δούντα στο «Αν
τί» (23/2), όπου ο γνωστός τουρ
κοφάγος πρέσβης εξηγεί με εκ
πληκτική καθαρότητα τους λό
γους για τους οποίους η «σώ- 
φρων» πτέρυγα του εθνικοδι- 
πλωματικού λόμπυ ανατάχθηκε 
στην πρωτοβουλία του «αγνού 
πλήν άπειρου» Αντωνάκη Σαμα
ρά. Βέβαια, αν τα επιχειρήματα 
του κ. Πρέσβη σας θυμίζουν λίγο 
•τις ανάλογες αναλύσεις της ισ- 
ραηλινής διπλωματίας για τα τε - 
κταινόμενα στη Δυτική 'Οχθη 
του Ιορδάνη, μάλλον εσείς είστε 
ο καχύποπτος...

■  Με ευχάριστη έκπληξη είδα
με στον ανανεωμένο «Οδηγητή» 
της νομιμόφρονος ΚΝΕ να φιλο
ξενείται συνέντευξη μέλους της 
LIA (Αντιαπαγορευτική Ένωση) 
που υποστηρίζει ότι η λύση για 
τα ναρκωτικά είναι να σταματή
σει η απαγορευτική πολιτική. Το 
γεγονός, μάλιστα, σχολιάστηκε 
με ευμενείς παρατηρήσεις από 
τον Τύπο. 'Ομως ακόμα μεγαλύ
τερη έκκπληξη δοκιμάσαμε όταν 
διαπιστώσαμε ότι η συνέντευξη 
συνοδεύεται από σχόλιο του «0- 
δηγητή» που ούτε λίγο ούτε πο

λύ καταγγέλλει την ίδρυση της 
LIA στην Ελλάδα ότι υπαγορεύ
τηκε «από υψηλά εμπορικά κέν
τρα». Παραθέτει μάλιστα ορι
σμένα «επιχειρήματα» που κατά 
τη  γνώμη του αποδεικνύουν ότι 
«μόνο τυχαίο (γεγονός) δεν μπο
ρεί να θεωρηθεί!» Φοβόμαστε 
ότι ο Οδηγητής προσπαθεί να 
μας πείσει για την ορθότητα της 
παλιάς καλής αρχής των γκου- 
λάγκ: «ο πλουραλισμός οδηγεί 
στη σχιζοφρένεια!»

ΡΕΑΛΠΟΛΙΤΙΚ
Ελληνικά
όπλα
στην Κίνα
•Μ ε την πρέσβειρα της Κίνας 
στην Αθήνα κα Χου Γιουχουάν 
συναντήθηκε χθες ο αναπληρω
τής υπουργός Εθνικής Αμύνης κ. 
Καρ. Παπούλιας K a t συζήτησαν 
θέματα διμερούς αμυντικής συ
νεργασίας» (Καθημερινή 1.2.90).

Όπλα στην Κίνα, λοιπόν, μια 
και ο πόλεμος Ιράν-Ιράκ τέλειω- 
σε και τα αποθέματα της ΕΒΟ 
κινδυνεύουν να μείνουν απού
λητα. Κι όλη εκείνη η δημοκρατι
κή τάχατες ευαισθησία, την 
επόμενη της σφαγής του Πεκί
νου, τι απογίνε; Ή μήπως οι χα
σάπηδες της Τιέν Ανμέν έχασαν 
την εξουσία κι εμείς δεν το  πή
ραμε ακόμα είδηση;

Τ.Κ.

□ Αν η δεκαπενθήμερη κατάληξψη του ΕΜΠ λειτούργησε 
σαν το επίκεντρο των κινητοποιήσεων που ακολούθησαν 

την προκλητική αθώωση του Μελίστα, η σχέση αυτού του κινή
ματος με τον φοιτητικό χώρο αποτελεί μια εξίσου σημαντική πα

ράμετρο των όσων συνέθησαν. Τα βασικά χαρακτηριστικά της 
«φοιτητικής διάστασης» του αντιαυταρχικού κινήματος του Γε- 
νάρη-Φλεθάρη ήταν δύο:
•  η ύπαρξη μιας αντισυναινετικής οριακής πλειοψηφίας στο ΚΣ 
της ΕΦΕΕ (ΚΝΕ, Ρήγας, Συσπειρώσεις, οικολόγοι), που μετέτρε
ψε τον πάλαι ποτέ «κυματοθραύστη» του κινήματος σε ένα πολι
τικό επιτελείο που με τις όποιες αδυναμίες του, επιχείρησε για 
πρώτη φορά τη  σύνδεση του φ.κ. με το  χώρο της «άγριας νεο
λαίας» - ή ,  τουλάχιστον, με το  πιο πολιτικοποιημένο κομμάτι της.
•  η κάθετη πόλωση στο εσωτερικό του φοιτητικού κόσμου, ανά
μεσα σε δυο μπλοκ: αυτό που ερμήνευσε την αθώωση του Μελί
στα ως «πράσινο φως» για την καταστολή οποιοσδήποτε κίνησης 
που βγαίνει έξω απ' τα πλαίσια της συναινετικής ομοφωνίας (και 
συνεπώς σαν απειλή για τα ίδια τα δικαιώματα του) και επιδίωξε 
μια απάντηση με εξίσου πολιτικούς όρους, και σ’ αυτό που, με 
άξονα την πάση θυσία επιστροφή στα μαθήματα, κινήθηκε ανά
μεσα στην πλήρη υποστήριξη της δικαστικής απόφασης και την 
ολοκληρωτική αδιαφορία για ό,τι διαδραματίζεται έξω απ' τις  αί
θουσες διδασκαλίας. Πολιτικά, το  πρώτο μπλοκ εκπροσωπήθηκε 
από μια de facto συμμαχία ΚΝΕ -  Ρήγα -  Συσπειρώσεων (οι οικο- 
λόγοι είναι προς το  παρόν ανύπαρκτοι στο επίπεδο των σχολών), 
το δεύτερο απ’ τη  ΔΑΠ-ΝΔΦΚ. Ανάμεσα σ' αυτές τις  δύο διαμε
τρικά αντίθετες λογικές, ο ενδιάμεσος χώρος (ΠΑΣΠ, ΚΝΕ Συνα
σπισμού) συμπιέστηκε μέχρι ανυπαρξίας. Όσον αφορά δε το  συ
σχετισμό δυνάμεων, αυτός -  μετά από μια πρώτη νίκη του «κινη
ματικού μπλοκ» -  έγειρε υπέρ της ΔΑΠ, κυρίως λόγω της ισχυρής 
οργανωτικής δομής της τελευταίας, αλλά και της χρονικής συγ
κυρίας (εξεταστική περίοδος). Παρόλα αυτά, ακόμα και το  γεγο
νός ότι, εν μέσω εξετάσεων, πραγματοποιήθηκαν οι πρώτες άξιες 
του ονόματος τους γενικές συνελεύσεις από το  1988, μπορεί να 
καταγραφεί ως μια (περιορισμένη βέβαια) επιτυχία.

Οι επιπτώσεις αυτού του «θερμού δεκαπενθημέρου» στο πα
νεπιστήμιο και το φοιτητικό χώρο μπορούν κύρια να εντοπιστούν 
στην επιστροφή της πολιτικής στα ΑΕΙ, σε μια περίοδο που αυτή 
φαινόταν να έχει ολοκληρωτικά εκτοπιστεί απ’ τις  τεχνοκρατικές 
συνταγές της κυρίαρχης πολιτικά συναίνεσης. Όπως θρηνολο
γεί το  «Βήμα» (18'2) «η προετοιμασία του άλματος προς ένα πα
νεπιστήμιο που δε θα είναι ούτε «δεξιό» ούτε -αριστερό· αλλά 
απλώς πανεπιστήμιο, έμελλε να δοκιμαστεί πρόωρα. Και το πεδίο 
της «δοκιμασίας» ήταν η «δημοκρατία». Τουτέσπ ακριβώς εκεί
νο στο οποίο οι πολιτικές -  και όχι μόνο -  καταβολές όλων τω ν. 
φορέων του πανεπιστημίου δυσχεραίνουν τη σύγκλιση».

Το ζητούμενο σ’ αυτή τη συγκυρία είναι η δυνατότητα του «κι
νηματικού μπλοκ» να περάσει από την αρχική, ενστικτώδικη αντι
αυταρχική του φάση σε μια ποιοτικά ανώτερη σύγκλιση και σύν
θεση, έτσι ώστε να είναι σε θέση ν ’ απαντήσει στα μακροπρόθε
σμα πολύ πιο σημαντικά ζητήματα που βάζει η αστική επίθεση και 
η προσαρμογή των ΑΕΙ στις ανάγκες της ανασυγκρότησης του 
ελληνικού καπιταλισμού. Η διενέργεια των φοιτητικών εκλογών 
στις 21 Μαρτίου, γεγονός που τους προσδίδει ένα ανεπιθύμητο 
απ’ την κινηματική οπτική χαρακτήρα προεκλογικού γκάλοπ, 
οπωσδήποτε δημιουργεί προβλήματα σ’ αυτή τη  σύγκλιση (ας 
όψεται η ΚΝΕ που το  συναποφάσισε με τις  «δυνάμεις του δικομ- 
ματισμού*). Ωστόσο, η ανάγκη υπέρβασης των αντιπαλοτήτων 
ενός αρκετά μακρινού παρελθόντος έχει γίνει πια φανερή, πολύ 
περισσότερο μάλιστα απ’ τη στιγμή που αποτελεί εδώ και κάμπο
σους μήνες πραγματικότητα μέσα στο κίνημα. Ήδη, την ώρα που 
γράφονται αυτές οι γραμμές, διαφαίνεται η τάση της ΚΝΕ και του 
Ρήγα για τη συγκρότηση «κινηματικών» ψηφοδελτίων, με όσο γ ί
νεται μεγαλύτερη και πιο ουσιαστική συμμετοχή του κομματιού 
εκείνου των φοιτητών που πήρε μέρος στις κινητοποιήσεις δίχως 
όμως να εντάσσει και τον εαυτό του πουθενά. Οι «Συσπειρώσεις» 
απ’ την πλευρά τους, φαίνεται να διστάζουν ανάμεσα στις «αντι
κομματικές» (αν όχι «απολιτικές») τάσεις ενός μέρους της βάσης 
τους και στην πίεση που νιώθουν απ’ την ανάγκη κάποιου κόσμου 
να εκφραστεί ξεπερνώντας τα παλιά σχήματα, θα τολμήσουν;

Τάσος ΚΩΣΤΟΠΟΥΛΟΣ



Τρεις μήνες μόλις μετά τη δημιουργία της, η πολιτική 
κίνηση ηου συγκρότησαν τα πρώην μέλη και στελέχη του 
ΚΚΕ υποχρεώνεται να δώσει δύο κρίσιμες μάχες για το 
μέλλον της. Η πρώτη αφορά τις εκλογές και η δεμτερη 
την προσπόθειά της να πείσει ένα ευρύτερο αριστερό 
ακροατήριο ότι δεν αναζητά την επιστροφή στις? ρίζες, 

αλλά μια σύγχρονη αριστερή συλλογικότήτα.

ΝΕΟ ΑΡΙΣΤΕΡΟ ΡΕΥΜΑ

ΜΕΡΙΚΟΙ ΤΟ 
ΠΡΟΤΙΜΟΥΝ 

... ΨΥΧΡΟ
□ Μπορεί να φαίνεται παράδοξο, 

αλλά οι πιο ορκισμένοι εχθροί 
της κυβέρνησης Ζολώτα συνειδητο
ποίησαν ότι, ενδόμυχα, ανήκαν στην 

κατηγορία των υποστηρικτών τη ς  πα
ράτασης του βίου της.. Και to συνειδη
τοποίησαν, όχι γιατί πείσθηκαν ότι η 
τρικομματική τη ς  συναίνεσης αποτε
λ ε ί «ιστορική εθνική ευκαιρία», αλλά 
επειδή κατάλαβαν ότι ο χρόνος που 
απέμενε μέχρι τ ις  εκλογές ήταν ελάχι
στος για να μπορέσει η πέραν του  Συ
νασπισμού Αριστερά να λύσει τα  προ
βλήματα που αντιμετωπίζει.

Σημαντικότερο από αυτά, η περιλά
λητη σύγκλιση των δυνάμεων που φι
λοδοξούν να συγκροτήσουν το  μπλοκ 
τη ς  «άλλης Αριστεράς», η οποία λόγω 
«αντικειμενικών» και «υποκειμενικών» 
αδυναμιών παραπέμφθηκε στο απώτε
ρο μέλλον. Έτσι, αν και ακόμα δεν έχει 
διευκρινισθεί ποια και πόσα ψηφοδέλ
τια θα εμφανισθούν στις 8 Απριλίου, η 
από καιρού θρυλούμενη ενότητα  των 
αντισυναινετικών δυνάμεων δεν  πρό
κειται σ’ αυτή τουλάχιστον τη  φάση να 
επιτευχθεί.

Η πρόταση άλλωστε που πλειοψήφη
σε στην Πανελλαδική Συνδιάσκεψη 
του  «Νέου Αριστερού Ρεύματος» δεν 
αφήνει πολλά περιθώρια αμφιβολιών. 
Αν και τα πρώην μέλη του ΚΚΕ και η 
ΚΝΕ επικρότησαν στη συντριπτική 
τους πλειοψηφία τη  γραμμή τη ς  «συ
σπείρωσης των αντισυντηρητικών, αν- 
τιεξαρτησιακών και αντισυναινετικών 
δυνάμεων», στο εκλογικό «δια ταύτα» 
αποφάσισαν να αποκλείσουν τη  συνερ
γασία με οργανωμένους πολιτικούς 
φορείς και να προωθήσουν «συγκλί
σεις βάσης».

Ας δούμε όμως πώς και γιατί τα  μέλη 
του «Ρεύματος» κατέληξαν σ’ αυτή 
την-απόφαση, μια και απ’ όσα διαδρα
ματίσθηκαν στα μέσα του περασμένου 
μήνα στην πανεπιστημιούπολη του  Ζω
γράφου ελάχιστα είδαν το  φως τη ς  δη
μοσιότητας.

Η ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ
Στην Πανελλαδική Συνδιάσκεψη συμ
μετείχαν 413 εκλεγμένοι αντιπρόσω
ποι, οι οποίοι εκπροσωπούσαν κατά 
τους διοργανωτές τα  5000 περίπου 
άτομα που πήραν μέρος στις συζητή
σεις των Επιτροπών Πρωτοβουλίας 
του  «Ρεύματος». Το 55% απ’ αυτούς 
ήταν εργαζόμενοι και εργάτες, το  34% 
φο ιτη τές, το  4% επιστήμονες, ενώ ένα 
ποσοστό τη ς  τά ξης  του  6% ήταν άνερ
γο ι και, όπως διευκρινίσθηκε, τέως 
επαγγελματικά στελέχη του  ΚΚΕ. Θα 
πρέπει να σημειωθεί ό τι 170 από τους 
αντιπροσώπους ήταν μέλη τη ς  ΚΝΕ.

Εισηγητής στη Συνδιάσκεψη ήταν ο 
πρώην βουλευτής του ΚΚΕ Κώστας 
Κάππος, ο οποίος παρουσίασε στους 
αντιπροσώπους ένα κείμενο-πρόταση 
που ε ίχ ε  επεξεργαστεί η ομάδα των 15 
πρώην μελών τη ς  Κ.Ε. του  ΚΚΕ, μαζί με 
το υς  Ε. Μπιτσάκη, Γ. Δελαστίκ, Δ. Δε- 
σύλλα, Ν. Ηλία (Ήπειρος), Σ. Γκέκα 
(Θεσσαλία).

Στην εισήγηση, αφού γινόταν ανα
φορά στις τρέχουσες διεθνείς και εσω

τερ ικές πολιτικές ε ξελ ίξε ις  και στην 
πορεία συγκρότησης των Επιτροπών 
Πρωτοβουλίας, προτείνετο το  «Ρεύ
μα» να εμφανισθεί στις εκλογές και 
επιχειρείτο να διαγράφει η κατεύθυν
ση των συνεργασιών που θα ακολου
θούσε. Επειδή όμως κατά τη ν  επ εξερ 
γασία του κειμένου είχαν ανακύψει 
διαφωνίες για το  πώς έπρεπε να αντι- 
μετωπισθεί το  ζήτημα των συγκλίσεων, 
η εισήγηση περιελάμβανε δύο προτά
σεις:

Η πρώτη, η οποία ήταν και πλειοψη
φούσα, υποστήριζε ότι «πρέπει να συγ
κροτηθούν πλατειά ενωτικά ψηφοδέλ
τια κατά νομό, αποκλείοντας πάντως 
συνεργασίες με οργανωμένα πολιτικά 
σχήματα, που στη σημερινή φάση α ν τί 
να διευρύνουν τις δυνατότη τες συ
σπείρωσης στη βάση θα τις περιορί
σουν».

Η δεύτερη πρόταση που περιείχετο 
στην εισήγηση, και την οποία είχαν 
υποστηρίξει οι Ν. Κοτζιάς, Ν. Βαλαβά- 
νη, Γ. Σταματάκης, Δ. Τσακνιάς, Γ. Μα
νιάτης και Ε. Μπιτσάκης, υποστήριζε 
ότι «αυτή η κατά βάση σωστή γραμμή 
της "από τα  κάτω " συγκρότησης των 
ψηφοδελτίων δ εν  πρέπει να αποκλείει 
ε κ  των προτέρων το  ενδεχόμενο συμ
μετοχής εκπροσώπων οργανωμένων 
σχημάτων, εφόσον», όπως τονιζόταν, 
«τα τελευ τα ία  συμφωνήσουν στην ιδέα 
μιας τέτο ιας εκλογικής καθόδου και 
όχι μιας συμφωνίας κορυφών».

«ΜΕ ΤΟΝ ΜΠΑΝΙΑ Ή 
ΧΩΡΙΣΤΟΝ ΜΠΑΝΙΑ»
Η διαφωνία αυτή προσδιόρισε σε με
γάλο βαθμό και το  κλίμα τη ς  Συνδιά
σκεψης, ανεβάζοντας σε πολλές περι
πτώσεις τους τόνους των αντιπαραθέ
σεων. Αν και κατά τη  διάρκεια των δύο 
ημερών υπήρξαν αρκετές αντικρουό- 
μενες τοποθετήσεις για θεωρητικά, 
τακτικά, και στρατηγικά ζητήματα, η 
πολιτική των συμμαχιών που θα ακο
λουθούσε το  «Ρεύμα» μονοπώλησε 
σχεδόν το  ενδιαφέρον και αρκετές φο
ρές υποβίβασε τη  συζήτηση στο επίπε
δο του  «πάμε ή δεν  πάμε με το ν  Μπά
νιόί».

Πριν όμως αποφασισθεί το  «δεν πά
με», 54 αντιπρόσωποι είχαν τη  δυνα
τό τη τα  να εκφράσουν εκτός από τη  
θέση τους για τις  συμμαχίες και τις  
απόψεις τους για την πορεία συγκρό
τησης του  «Ρεύματος», απόψεις που 
πιστοποίησαν ότι οι τέως «διαφωνούν- 
τες»  του ΚΚΕ δεν  πρέπει να εκλαμβά
νονται ως σύνολο παγιωμένων αντιλή
ψεων και θέσεων, αλλά σαν μια πολιτι
κή ομαδοποίηση υπό διαμόρφωση, με 
όλα όσα τα θετικά ή αρνητικά συνεπά
γετα ι κάτι τέτο ιο .

Όπως σημείωσε στην ομιλία του ο 
Κώστας Τζιατζής, ο οποίος φάνηκε να 
εκφράζει ένα μεγάλο ποσοστό αντι
προσώπων, «στο Ρεύμα αυμβιώνει αυ
τή τη  στιγμή το  παλιό με το  καινούργιο. 
Είμαι πεισμένος», είπε το  πρώην μέλος 
τη ς  Κ.Ε. του ΚΚΕ, «ότι αν  δ εν  σπάσου
με το  παλιό που κουβαλάμε όλοι μας, 
στο τέλο ς  θα μετατραπούμε σε γραφι
κή καρικατούρα».

Και συμπλήρωσε: «Οφείλουμε να 
αναζητήσουμε τους τρόπους που θα 
μας οδηγήσουν σε μια νέα εργατική  
αντίληψη, αλλά ταυτόχρονα πρέπει να 
βαθύνουμε και τη  δημοκρατία. Και ε ί 
ναι δύσκολο. Δ εν  αρκεί να υπάρχουν 
απλώς διαφορετικές απόψεις. Ο Τσο- 
λάκης έλεγε άφησε να διαφωνούν 10 
και δώσε μου έναν γραμματέα οργάνω
σης. Δ εν  πρέπει να το αναπαράγου
με...».

Για το  ζήτημα των εκλογικών συνερ
γασιών ο Κώστας Τζιατζής υποστήριξε 
τη ν  πρώτη άποψη τη ς  εισήγησης, το 
νίζοντας ότι «θα ή ταν  λάθος να φτιά
ξουμε ένα  ψευδεπίγραφο  "Ουράνιο 
Τόξο", στο οποίο εμείς θα υποδυόμα
στε το ν  ουρανό και ο Μπανιάς το  τό 
ξο». Επισήμανε, όμως, ό τι η κατεύθυν
ση των συνεργασιών βάσης δεν πρέπει 
να κατανοηθεί ως περιχαράκωση και

υποστήριξε ό τι οι συνεργασίες κατά 
κοινωνικούς χώρους με άλλες αντισυ- 
ναινετικές δυνάμεις πρέπει να συνεχι- 
σθούν και να διευρυνθούν.

Παρόμοιες απόψεις για τη  συγκρό
τηση του «Ρεύματος», αλλά και για την 
εκλογική κάθοδο, υποστήριξαν και άλ
λα πρώην μέλη τη ς  Κ.Ε. του ΚΚΕ, όπως 
ο Ά γ γελ ο ς  Χάγιος, ο οποίος τόνισε 
την ανάγκη «να αναζητηθεί το  νέο μέ
σα από τη ρήξη, αλλά να διαφυλαχθεί 
η ιδέα της κομμουνιστικής προοπτι
κής», ο Χρήστος Καυκιάς και ο Δημή- 
τρης Τσουραμάνης, και οι δύο υπο
στήριξαν ό τι η εκλογική βάση του 
«Ρεύματος» θα είναι κατά 80% «κου- 
κουεδογενής», καθώς επίσης και ο 
Γραμματέας τη ς  ΚΝΕ Γιώργος Γράψας, 
ο οποίος κατέγραψε ως στοιχείο αίσιο-

Κ. ΤΖΙΑΤΖΗΣ:

Για μια ριζοσπ αστική  
αντιπ ολίτευση
Ο Κώστας Τζιατζής, πρώην μέλος της Κ.Ε. της ΚΚΕ και 
μέλος της Σ.Ε. του «Νέου Αριστερού Ρεύματος», γράφει 
για την ιδιωτική τηλεόραση, την οικουμενική και τις . 
εκλογές της 8ης Απριλίου, απαντώντας σε ερωτήσεις 
του Σχολιαστή πάνω σε επίκαιρα πολιτικά προβλήματα.

1. ΤΟ ΜΕΓΑΛΟ ΦΑΓΟΠΟΤΙ

Να που οι ισχυροί του  χρήματος ρύθμισαν και αυτή τη ν  «εκρεμότητα». Με 
τη ν  σύγχρονη πειρατική λαιμαργία τους, θέλουν να ελέγξουν τα πάντα. Επι
χειρήσεις, πανεπιστήμια, ομάδες, ιδέες, ήχους, εικόνες. Και το  πολιτικό κα
τεστημένο που εκπροσωπεί τα συμφέροντα τους, τους ικανοποιεί, έχοντας 
πλέον ε ξ  ορισμού εξασφαλισμένο, το  αριστερό άλλοθι.

Ο Αλαφούζος και ο Βαρδινογιάννης, ο αυριανοτομπρισμός και ο 902 Αρι
στερά στα FM, συνδαιτημόνες στο ίδιο τραπέζι, έτοιμοι για ένα νέο  «μεγάλο 
φαγοπότι», αυτό θυμίζουν οι τηλεοπτικές ρυθμίσεις.

Αποθέωση τη ς  ελεύθερης πληροφόρησης και τη ς  πολυφωνίας, όπως υπο
στηρίζουν πονηρά ορισμένοι και πιστεύουν αφελώς κάποιοι άλλοι; ή «τα FM 
και τα  κανάλια με έχουν σφίξει σαν τανάλια», που τραγουδά ο Β. Παπακων
σταντίνου;

Σε κάθε περίπτωση, το  ζήτημα είναι να πάρουν το ν  λόγο οι πολλοί, αυτοί 
που προορίζονται για ακροατές, τηλεθεατές, δ έκτες , μιας ενημέρωσης που 
κατασκευάζεται σε κλειστά κυκλώματα και αποπνέει συντηρητισμό και συ
ναίνεση.
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Η  συνδιάσκεψη της νέας πολιτικής κίνησης
δοξίας τις  αντιστάσεις, αλλά και τις  συ
νεργασίες που αναπτύσσονται σε τμ ή 
ματα τη ς  εργατικής τάξης, τη ς  νεο 
λαίας και τη ς  διανόησης.

Αλλά και οι υπόλοιπες τοποθετήσεις 
των αντιπροσώπων τη ς  ΚΝΕ κινήθηκαν 
σ’ αυτή τη ν  κατεύθυνση. Για παράδειγ
μα, τόσο το  μέλος του Γραφείου της 
οργάνωσης Παναγιώτης Μαυροειδής 
όσο και ο Γραμματέας τη ς  ΚΝΕ Θεσσα
λονίκης Γιώργος Ελαφρός, ενώ υπο
στήριξαν τη ν  πρώτη άποψη της εισήγη
σης, τάχθηκαν με έμφαση υπέρ της 
αγωνιστικής, όπως είπαν, συνεργασίας 
των δυνάμεων τη ς  ριζοσπαστικής Αρι
στερός.

01... ΔΙΑΦΩΝΟΥΝΤΕΣ
Τα στελέχη του «Ρεύματος» που υπο
στήριζαν τη  δεύτερη πρόταση τη ς  ε ι
σήγησης δεν θεώρησαν σκόπιμο να αν- 
τιπαρατεθούν ειδικά για το  θέμα των 
εκλογικών συμμαχιών. Γνωρίζοντας 
ίσως εκ  των προτέρων ότι ο συσχετι
σμός ήταν δυσμενής γ ι’ αυτούς, προ
τίμησαν να επικεντρώσουν τη ν  κριτική 
τους σε μια σειρά ζητήματα, τα  οποία 
φάνηκε να πιστεύουν ότι θα προσδιο
ρίσουν τη  συνέχεια (και τη  συνοχή) 
του εγχειρήματος.

Έτσι, ο Νίκος Κοτζιάς υπεράσπισε 
το  πολιτικό σκέλος τη ς  εισήγησης, 
ασκώντας κριτική σε διάφορες «πού
ρες  κομμουνιστικές απόψεις» που 
υποστήριζαν ότι έχει γραφεί από θ έ
σεις άρνησης του μαρξισμού, ο Βαγ
γέλης Παπαχρήστος κατήγγειλε την 
πρόσφατη δημοσίευση στο «ΠΡΙΝ» κει
μένου σταλινικών αποχρώσεων για τον 
Μπουχάριν και ο Δήμος Τσακνιάς τό ν ι
σε ότι τα  περί εργατικής αντίληψης 
δεν είναι πανάκεια.

Ο πρώην υπεύθυνος τη ς  «ΚΟΜΕΠ» 
υποστήριξε, επίσης, ό τι «στο πλαίσιο 
της κίνησής μας επιβιώνει μια παλιά 
αντίληψη άτυπων ομαδοποιήσεων, η 
οποία αν  συνεχισθεί θα αποβεί κατα
στροφική. Ας δουλέψουμε», είπε, «πε
ρισσότερο ανοιχτά. Δ εν  φτιάξαμε 
ακόμα κόμμα. Μπορούμε και πρέπει να 
βρούμε ένα  νέο τρόπο σύνθεσης των 
απόψεων».

Ο μόνος που έθαλε με ιδιαίτερη έμ 
φαση το  ζήτημα των εκλογικών συνερ
γασιών ήταν ο Ευτύχης Μπιτσάκης, ο 
οποίος μάλιστα διαφοροποιήθηκε από 
τη  δεύτερη άποψη της εισήγησης και 
κατέθεσε μια τρ ίτη  πρόταση.

Στην τοποθέτησή του, αφού επισή- 
μανε ότι * ο Μαρξισμός δεν  είναι, αλλά  
γ ίνετα ι» και τάχθηκε υπέρ τη ς  δη
μιουργίας ενός κόμματος νέου τύπου 
-« ν α  ξαναγυρίσουμε», είπε, «στον 
Λένιν, αλλά με μάτια στραμμένα προς 
το  μέλλον» -  ο Ευτύχης Μπιτσάκης 
υποστήριξε ευθέως ότι το  «Ρεύμα» 
πρέπει να συνεργασθεί εκλογικά με το  
ΚΚΕ εσ.-Α.Α„ την ΕΑΣ και άλλες αρι
στερές οργανώσεις.

«Κινδυνεύουμε», τόνισε, «να περά
σουμε πάλι σ τον σεχταρισμό. Η  άποψη 
που προωθεί τη ν  σύγιάιση από τα κά 
τω είναι ορθή, αλλά άνευ ουσίας, αν  
δεν  συνδυαστεί και με μια απόπειρα 
σύγκλισης των αντισυναινετικών αρι
στερών πολιτικών κινήσεων. Δ ιαφορε
τικά, είναι σαν να ζητάμε από κάποιους 
αριστερούς να εγκατάλείψ ουν τα κόμ
ματα και τις κινήσεις που συμμετέχουν 
για να έρθουν μαζί μας».

θ α  πρέπει πάντως να επισημανθεί 
ότι, όσο κι αν η αντιπαράθεση για την 
κατεύθυνση τη ς  πολιτικής των συμμα
χιών μονοπώλησε σχεδόν το  ενδιαφέ
ρον, η ουσιαστική πολιτική διαφορά 
φάνηκε ότι βρίσκεται στο πώς γ ίνετα ι

αντιληπτή η φυσιογνωμία και τα  πολιτι
κά χαρακτηριστικά του «Ρεύματος». 
Γιατί μπορεί ο Γιώργος Γράψας να δια
φώνησε με το ν  Νίκο Κοτζιά για τις  
εκλογικές συνεργασίες, συμφώνησαν 
όμως ότι το  «Νέο Αριστερό Ρεύμα» ε ί
ναι το  ζητούμενο και ότι για να δη- 
μιουργηθεί μια νέα Αριστερά χρειάζε
ται βασανιστικός διάλογος και επανε
ξέταση ακόμα και θεμελιακών ζητημά
των.

Αντίθετα, υπήρξαν αρκετές τοποθε
τήσεις στελεχών δεύτερης και τρ ίτης 
γενιάς, που φάνηκε ότι θεωρούν ως 
όρο επιτυχίας του εγχειρήματος την 
προσήλωση στον μαρξισμό λενινισμό, 
στη δικτατορία του προλεταριάτου και 
την εμμονή σε μια σειρά άλλες αρχές 
που προσδιορίζουν περισσότερο την 
επιστροφή στις ρίζες παρά την αναζή
τηση μιας σύγχρονης αριστερής συλ- 
λογικότητας.

ΕΚΛΟΓΙΚΟΙ ΚΑΙ ΑΝΤΙΕΚΛ0ΓΙΚ0Ι
Πριν από τη ν  ψηφοφορία για τ ις  προ
τάσεις εκλογικών συνεργασιών, οι αν
τιπρόσωποι των Επιτροπών Πρωτοβου
λίας αναγκάσθηκαν να ψηφίσουν για 
το  αν το  «Ρεύμα» πρέπει να εμφανι- 
σθεί στις εκλογές, επειδή υπήρξαν με
ρικές τοποθετήσεις που αντιμετώπιζαν 
με έντονο σκεπτικισμό την εκλογική 
κάθοδο, όπως αυτή του πρώην μέλους 
τη ς  Κ.Ε. του ΚΚΕ Μιχάλη Τερζίδη.

Στη σχετική ψηφοφορία, 36 αντι
πρόσωποι τάχθηκαν υπέρ τη ς  αποχής 
από τις  εκλογές και 13 ψήφισαν λευκό. 
Η έκπληξη ήταν ότι μεταξύ αυτών που 
ψήφισαν λευκό ήταν και ο Νίκος Κο
τζιάς, ο οποίος δικαιολόγησε τη ν  ψήφο 
του  λέγοντας ότι, ενώ ήταν υπέρ της 
εκλογικής καθόδου, ψηφίζει λευκό,

επειδή η διήμερη συζήτηση του δη
μιούργησε σοβαρούς ενδοιασμούς για 
την τύχη του  εκλογικού εγχειρήματος.

Στη συνέχεια, και ενώ είχαν αποχω
ρήσει για τη ν  επαρχία 60 αντιπρόσω
ποι, μπήκαν σε ψηφοφορία οι προτά
σεις για το ν  τύπο τη ς  εκλογικής πα
ρέμβασης. Η πρώτη πρόταση τη ς  εισή
γησης, αυτή που υποστηριζόταν από 
τα περισσότερα πρώην μέλη τη ς  Κ.Ε. 
του  ΚΚΕ και από τη ν  ΚΝΕ, πλειοψήφι- 
σε, συγκεντρώνοντας τη ν  προτίμηση 
276 αντιπροσώπων. Η δεύτερη, αυτή 
που άφηνε ανοιχτό το  ζήτημα συνερ
γασιών με άλλους φορείς, συγκέντρω
σε 15 ψήφους, η πρόταση του  Ε. Μπι- 
τσάκη πήρε 11 ψήφους, ενώ 9 ψήφους 
πήρε μια τέτα ρ τη  πρόταση, η οποία 
υποστήριζε ό τι το  «Ρεύμα» θα πρέπει 
να εμφανισθεί στις εκλογές με το  όνο
μά του. Υπήρξαν, τέλος, 34 λευκά και 
4 αποχές.

Η Πανελλαδική Συνδιάσκεψη έκλει
σε με τη ν  ψήφιση προγραμματικών 
θέσεων εν  όψει των εκλογών του Απρι
λίου και με την εκλογή 31μελούς συν
τονιστικού οργάνου. Στη Συντονιστική 
Επιτροπή του «Νέου Αριστερού Ρεύ
ματος» εξελέγησαν όλα τα  πρώην μέλη 
τη ς  Κ.Ε. του ΚΚΕ - ε κ τ ό ς  των Σήφη 
Καύκαλά, Δήμου Τσακνιά, Νάντιας Βα- 
λαβάνη και Μιχάλη Μανιάτη, που δεν 
θέλησαν να βάλουν υποψ ηφιότητα- 9 
μέλη του  Κ.Ε. τη ς  ΚΝΕ, ο ευρωβουλευ
τής Δημήτρης Δεσύλλας, ο διευθυντής 
του «ΠΡΙΝ» Γιώργος Δελαστίκ, καθώς 
επίσης και μέλη διαφόρων διοικητικών 
συμβουλίων μαζικών φορέων και συν
δικαλιστικών οργανώσεων.

Πρώτος, με 320 ψήφους, εξελέγη  ο 
Γ ραμματέας τη ς  ΚΝΕ Γ ιώργος Γ ράψας, 
ενώ δεύτεροι, με 270 ψήφους, ήταν οι 
Κώστας Κάππος και Κώστας Τζιατζής.

Χρήστος ΜΑΧΑΙΡΑΣ

2. ΣΥΝΑΙΝΕΤΙΚΟΣ ΑΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ 3. ΑΝΟΙΧΤΑ ΨΗΦΟΔΕΛΤΙΑ

Ο βίος τη ς  οικουμενικής ήταν σύντομος, πολύ σύντομος, αλλά η πολιτεία 
τη ς  πολυσήμαντη.

Δημιουργήθηκε με την συναίνεση, όλου του  φάσματος τη ς  κοινοβουλευ
τικής αντιπροσωπείας, που προέκυψε από τις  εκλογές του  Νοεμβρίου, για 
να σώσει, υποτίθεται, τη ν  οικονομία της χώρας. Έτσι ονομάζεται στην καθο
μιλουμένη του κατεστημένου, η σωτηρία των κερδών των μεγάλων επιχει
ρήσεων, η εξασφάλιση των πάγιων συμφερόντων του ξένου  παράγοντα, η 
ανασυγκρότηση του συστήματος σε βάρος τη ς  εργαζόμενης πλειοψηφίας, 
η εξουδετέρωση τη ς  υποβόσκουσας λαϊκής δυσαρέσκειας.

Η τρικομματική κυβέρνηση, ανταποκρίθηκε στην αποστολή της, παρά τις 
θεατρικές αντιδράσεις του αριστερού κομπάρσου της. Να θυμηθούμε τις  
αυξήσεις των τιμώ , των δημοσίων οργανισμών; Τα νέα φορολογικά βάρη, 
που άφησαν άθικ-α τα μεγάλα εισοδήματα; Την τύχη των προβληματικών 
στα χέρια του  κ. ιάνναρου; Την επιστράτευση των απεργών; Την αθώωση 
του Μελίστα κα μαζί με αυτή τη ν  κυνική νομιμοποίηση κάθε αυταρχικής 
εκτροπής των μηχανισμών καταστολής; Τις μοντέρνες προγραφές του 
Υπουργού Δημόσιας Τάξης; Ή  τη ν  παράταση τη ς  παρουσίας των Αμερικά
νικων βάσεων και τη ν  αναγόρευση των επιτρόπων τη ς  ΕΟΚ σε ύπατους ρυθ
μιστές τη ς  οικονομίας;

Αν όμως η διεκπαιραίωση τρεχουσών αναγκών τη ς  ολιγαρχίας και του  συ
στήματος της, ήταν το  άμεσο και περισσότερο ορατό στοιχείο του  απολογι
σμού της οικουμενικής κυβέρνησης, το  άλλο, ήταν η καθοριστική συμβολή 
της στη διαμόρφωση ενός νέου μοντέλου πολιτικής διαχείρισης, που εγκαι- 

,  νίασε το ν  περασμένο Ιούνιο η συγκυβέρνηση ΝΔ-Συνασπισμού, με πρόσχη
μα σε κείνη  την περίπτωση, τη ν  κάθαρση. Ένα μοντέλο, το  οποίο, πέραν 
των συναινετικών κυβερνήσεων και των συμπολιτευόμενων αντιπολιτεύ
σεων, το  σηματοδοτεί ο κυβερνητισμός τη ς  επίσημης αριστερός και η μετα 
τροπή τη ς  σε δύναμη διαχείρισης του  συστήματος, το  οποίο άλλοτε, έστω 
με ανεπάρκεια και αναποτελεσματικότητα, αντιμάχονταν.

Βέβαια, εκτός από το ν  συντηρητικό απολογισμό τη ς  οικουμενικής, υπάρ
χει σε αυτό το  διάστημα και ο αγωνιστικός απολογισμός τη ς  άλλης, τη ς  ερ 
γαζόμενης Ελλάδας, και τη ς  νεολαίας, των αντιαυταρχικών μετώπων και των 
αντιστάσεων στην οικολογική καταστροφή. Υπάρχει το  σπέρμα μιας και
νούργιας συσπείρωσης και επανεξόρμησης των μαζών για τις  ανάγκες και 
τα  δικαιώματά τους. Υπάρχει η αθόρυβη αμφισβήτηση των «πάνω» από τους 
«κάτω», που αυξάνεται και γενικεύετα ι. Υπάρχει τελικά  το  κενό μιας νέας 
λαϊκής αντιπολίτευσης το  οποίο θα διευρύνεται συνεχώς, καθώς η ομηρία 
του Συνασπισμού από τα  μεγάλα συμφέροντα, το ν  υποχρεώνει να εγκατα
λείπει ακόμα και τα τελευτα ία  προσχήματα, να απογυμνώνεται από τα «φύλ
λα συκής», που χρησιμοποιούσε. Υπάρχουν λοιπόν και όλα αυτά, που υπο
χρέωσαν τα  τρ ία  κόμματα, να αποσύρουν τους υπουργούς τους από την κυ
βέρνηση, για να έχουν τη ν  άνεση των προεκλογικών ελιγμών.

Την επομένη των εκλογών, θα σχηματιστεί μια νέα  αντιλαϊκή κυβέρνηση. 
Ανεξάρτητα από τη  μορφή με τη ν  οποία θα μοιραστούν οι ρόλοι, ανάμεσα 
στους τρ ε ις  κυριότερους συντελεστές τη ς  πολιτικής ζωής, αυτό είναι δεδο
μένο. Το ζητούμενο είναι, αν, οι εργαζόμενοι, τα  ριζοσπαστικά τμήματα των 
νέων, οι πρωταγωνιστές των σύγχρονων κοινωνικών μετώπων και των μαζι
κών κινημάτων, θα αρχίσουν να οικοδομούν από τώρα και από τις  επόμενες 
εκλογές τη  δική τους αντιπολίτευση. Αν θα ανιχνευτούν με τόλμη οι διαδρο
μές, που θα συνενώνουν τη  διάθεση των απεργών των ΟΤΑ, των μαχόμενων 
αγροτών, των ανήσυχων μικρών ηλικιών με τις  μεγάλες όμως απαιτήσεις, σε 
ένα κίνημα αμφισβήτησης, αντίστασης, νέας αριστερής προοπτικής και ανα
τροπής.

Σε αυτή τη  βάση πρέπει να συγκροτηθούν τα  ψηφοδέλτια μιας νέας λαϊ
κής αντιπολίτευσης. Με κριτήριο, να μεταφέρουν τη  διεκδίκηση από το  ερ 
γοστάσιο, τη ν  εθνική οδό και τη ν  κατειλημμένη σχολή, στο κέντρο των ε ξ ε 
λίξεων. Να εκφράσουν το ν  κοινωνικό ριζοσπαστισμό, ο οποίος υπερβαίνει 
τα  υπαρκτά σχήματα, τις  ηγετικές ομάδες, τις  ηγεσίες. Να αντιπολιτεύονται 
ριζοσπαστικά τη  συντηρητική πολιτική και τη  συναίνεση, μα ταυτόχρονα να 
αντιπολιτεύονται ακατάπαυστα και το ν  ίδιο το υς  το ν  εαυτό, για να αναιρούν 
τις  α ιτίες, που οδήγησαν στο παρελθόν, παραδοσιακές αντιπολιτεύσεις, 
στην γραφειοκρατικοποίηση, τη ν  περιθωριοποίηση, τη ν  απορρόφηση από το  
σύστημα Να αποκαθιστούν τη ν  έννοια τη ς  αριστερής πολιτικής και παρέμ
βασης ως συμπύκνωση των πραγματικών αναγκών και τη ς  αυθεντικής κίνη
σης των μαζών και όχι ως στοίχηση σε υπαρκτούς, αυτόνομους ή συνασπι
σμένους μηχανισμούς, ακόμα κι όταν αυτοί έχουν τις  καλύτερες προθέσεις. 
Να είναι ανοικτά οε όλους τους αριστερούς και προοδευτικούς ανθρώπους, 
καθώς δεν  θα έχουν εκ των προτέρων την σφραγίδα κανενός, και η οριστική 
διαμόρφωση τη ς  φυσιογνωμίας του  θα είναι υπόθεση τη ς  ισότιμης συμβο
λής όλων.

Αυτή η περιπέτεια προς τη  γένεση μιας νέας αριστερής προοπτικής, για 
να είναι νικηφόρα, προϋποθέτει πολλαπλές στρατεύσεις, συναντήσεις και 
διασταυρώσεις. Χρειάζεται το ν  δυναμισμό τη ς  αριστερός, των κοινωνικών 
μετώπων και των μαζικών κινημάτων, γ ια τί πρέπει, πριν από όλα, να είναι 
κοινωνική. Πρέπει να οικοδομηθεί με τα  υλικά τη ς  αντίστασης όλων των 
αγωνιστών και των ρευμάτων, που αντιτάχτηκαν στην ενσωμάτωση των αν
τιπολιτεύσεων τη ς  αντιπολίτευσης. Έ χει ανάγκη τη  γόνιμη αμφιβολία και 
την υποψία των «λευκών» και των «άκυρων», τα  οποία με αυξημένα μεγέθη, 
καταγράφουν στις τελευ τα ίες  εκλογικές αναμετρήσεις, όχι μόνο μια παθη
τική διαμαρτυρία στον παλιό πολιτικό κόσμο, αλλά συχνά και μια προωθημέ
νη απαιτητική αναζήτηση, που βλέπει με ελπίδα προς τα  αριστερά. Πρέπει 
να επικοινωνεί συναγωνιστικά με τη ν  εντός του Συνασπισμού και το υ  ΠΑ- 
ΣΟΚ αριστερά, η οποία παρακολουθεί με κρύα καρδιά τον συναινετικό παρο
ξυσμό των ηγετικών κύκλων ή και αντιδρά σε αυτόν, ^  ΤΖΙΑΤΖΗΣ
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Η  κάλυψη των ελλειμμάτων του δημοσίου

ΤΑ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΑ 
ΤΗΣ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗΣ 
ΚΑΙ ΤΑ ΔΑΝΕΙΑ

του Γιώργου Σταμά

Καθηγητή Οικονομικής Θεα 
στο Πάντειο Πανεπιατήμ

— ] Σύμφωνα με τις  εκτιμήσεις 
του Υπουργείου Οικονομικών 

______  που περιέχονται στο τελ ευ 
ταίο τριμηνιαίο δελτίο  του Υπουργεί
ου Εθνικής Οικονομίας το  πραγματικό 
έλλειμμα του Δημοσίου και των Δημο
σίων Επιχειρήσεων και Οργανισμών 
(ΔΕΚΟ), δηλαδή το  πραγματικό έλλειμ
μα του δημόσιου τομέα, θα ανέλθει το  
1989 σε 2.200 δισεκ. δραχμές. Έτσι, 
δεδομένου ότι το  ακαθάριστο εγχώριο 
προϊόν (ΑΕΠ) εκτιμάται για το  ίδιο έτος 
σε περίπου 10.300 δισεκ. δραχμές, το 
πραγματικό έλλειμμα του δημόσιου το 
μέα ανέρχεται για το  1989 σε 21.8% 
του ΑΕΠ, εκ  των οποίων 18.3% του 
ΑΕΠ είναι το  έλλειμμα του Δημοσίου 
και 3.5% του ΑΕΠ το  έλλειμμα των ΔΕ
ΚΟ.

Ειδικότερα, τό  πρωτογενές, δηλαδή 
το  κατά τα  τοκοχρεολύσια μειωμένο, 
έλλειμμα του Δημοσίου εκτιμάται σε 
10% του ΑΕΠ. Έτσι το  Δημόσιο πλήρω
σε το  1989 8.3% του ΑΕΠ ως τοκοχρεο
λύσια, 3.3% του ΑΕΠ ως χρεολύσια και 
5% του ΑΕΠ ως τόκους.

Το μέγεθος του  προβλήματος γ ίν ε 
τα ι εμφανέστερο, αν αναλογιστεί κα
νείς , ό τι το  πραγματικό έλλειμμα του 
δημόσιου τομέα  που σήμερα αποτελεί 
το  21.8% του ΑΕΠ αποτελούσε πριν 
δέκα ακριβώς χρόνια «μόνον» το  6.4% 
του  ΑΕΠ.

Η πολιτική αντιμετώπισης του  προ
βλήματος από την κυβέρνηση αποσκο
πεί στην μείωση του ελλείμματος του 
δημόσιου τομέα  κατά 2.5-3 ποσοστιαί
ες μονάδες του ΑΕΠ μέσω (α) μιας αύ
ξησης των εσόδων του Δημοσίου (κυ
ρίως των έμμεσων φόρων) κατά ένα 
ποσοστό ίσο με 1% του ΑΕΠ, (0) μιας 
μείωσης των δαπανών του Δημοσίου 
κατά ένα ποσό ίσο με 1% του ΑΕΠ και 
(γ) μιας μείωσης του ελλείμματος των 
ΔΕΚΟ (μέσω αύξησης των τιμών των 
παρεχομένων αγαθών) κατά 0.5-1% 
του ΑΕΠ. Τα συγκεκριμένα μέτρα που 
έλαβε η κυβέρνηση το  1989 για επ ίτευ 
ξη αυτού του  στόχου είναι γνωστά. Σ’ 
αυτά προστίθεται τώρα και η εκποίηση 
του μεγαλύτερου μέρους των «προ
βληματικών επιχειρήσεων».

Ωστόσο το  μέσο αντιμετώπισης της 
δημοσιονομικής κρίσης που λανσάρε
ται από το ν  οικονομικό κυρίως τύπο 
είναι η μείωση των δαπανών του  Δημο
σίου και κυρίως των δαπανών του  Δη
μοσίου για μισθούς μέσω μείωσης του 
αριθμού (ή και των μισθών) των δημο
σίων υπαλλήλων. Ως επιχειρήματα επι
στρατεύονται όλες οι κατά καιρούς 
αναπτυχθείσες «θεωρίες» περί τόυ 
«κρατικοδίαιτου» των ελλήνων, περί 
διόγκωσης των δημοσίων δαπανών, πε
ρί μ ειω μ ένη ς . παραγωγικότητας του 
Δημοσίου κ,λπ.

Ας δούμε όμως εγγύτερα αυτά τα 
επιχειρήματα. Είναι πράγματι υπερβο
λικές οι δημόσιες δαπάνες ως ποσοστό 
του ΑΕΠ; Σε σύγκριση με άλλες ευρω
παϊκές χώρες δεν είναι. Αλλά έστω πως 
ήσαν. Η απλή εμπειρική θεώρηση του 
είδους και τη ς  ποιότητας των παραγο- 
μένων από το  Δημόσιο κοινωνικών 
υπηρεσιών (μεταξύ άλλων: ποσοτικά 
και ποιοτικά ανεπαρκείς'παιδικοί σταθ
μοί- σχολεία χωρίς θέρμανση και χω
ρίς άλλα στοιχειώδη- ΑΕΙ χωρίς βιβλιο
θήκες και με ανύπαρκτους ή άθλιους 
χώρους διδασκαλίας και εργασίας των 
διδασκόντων και με ανύπαρκτο βοηθη
τικό  προσωπικό- νοσοκομεία σε άθλια 
κατάσταση, χωρίς κρεβάτια, με άθλια 
αμειβόμενο και ανεπαρκές νοσηλευτι
κό προσωπικό- άθλιες συγκοινωνίες 
και άλλα παρόμοια) δείχνει ό τι οι δη
μόσιες δαπάνες δεν  είναι δυνατόν να

είναι και δεν είναι υψηλές. Ορισμένες 
δεν είναι αναγκαίες, πολλές επίσης 
είναι αναποτελεσματικές -  το  σύνολό 
τους όμως δεν είναι υψηλό. Και με την 
ελλιπή αποτελεσματικότητα πολλών 
από τις δημόσιες δαπάνες φτάνουμε 
στην περίφημη πλέον μειωμένη παρα
γωγικότητα του Δημοσίου σε σχέση 
προς τον ιδιωτικό τομέα. Το καθαρό 
προϊόν ανά εργαζόμενο, δηλαδή η πα
ραγωγικότητα του Δημοσίου είναι μια 
συμβατική εθνικολογιστική έννοια που 
δεν προσφέρεται για συγκρίσεις με το  
καθαρό προϊόν ανά εργαζόμενο, δηλα
δή τη ν  παραγωγικότητα, του  ιδιωτικού 
τομέα. (Δες επ’ αυτού Γ. Σταμάτης «Η 
σύνδεση των μισθών με τη ν  παραγωγι
κότητα», στου ίδιου (Επιμέλεια), Οικο
νομική κρίση και κρατική πολιτική: Η 
νεοφιλελεύθερη-συντηρητική στροφή 
στην Ελλάδα σήμερα. Εκδόσεις Κριτι
κή, Αθήνα 1990). Αυτό δεν σημαίνει 
ωστόσο ό τι δεν μπορεί να γ ίνε ι λόγος 
για τη ν  αποδοτικότητα του  Δημοσίου. 
Η σύγκριση όμως είναι πλέον ενδογε
νής: συγκρίνεται η πραγματική με την 
δυνατή αποδοτικότητα του Δημοσίου. 
Ό τ ι η αποδοτικότητα του Δημοσίου 
μπορεί να αυξηθεί είναι αληθές. Η δια
πίστωση όμως ότι το  Δημόσιο θα μπο
ρούσε να είναι αποτελεσματικότερο 
δεν σημαίνει, όπως θέλουν να μας 
πείσουν, ό τι θα πρέπει να μειωθούν οι 
δημόσιες δαπάνες επειδή δήθεν το  
Δημόσιο είναι λιγότερο παραγωγικό 
από τον ιδιωτικό τομέα, αλλά απλώς 
ότι θα πρέπει να γ ίνε ι αποτελεσματι
κότερο. θ α  πρέπει ωστόσο να σημειω
θεί ό τι το  γεγονός ότι το  Δημόσιο, ενώ 
θα μπορούσε να είναι, δ εν είνα ιαποτε- 
λεσματικό, δ εν  οφείλετα ι στους εργα
ζόμενους στο Δημόσιο, αλλά στις κυ
βερνήσεις που οργανώνουν, όπως ορ
γανώνουν, τις  δημόσιες υπηρεσίες. 
Και πριν απ’ όλα η δυνατότητα αύξη
σης τη ς  αποτελεσματικότητας τη ς  ερ 
γασίας στο Δημόσιο δεν σημαίνει ότι 
θα πρέπει να μειωθεί ο αριθμός των 
απασχολουμένων στο Δημόσιο έτσι 
ώστε λιγότεροι απασχολούμενοι που

θα δουλεύουν τώρα πλέον αποτελε
σματικότερα να προσφέρουν, λόγω 
του μειωμένου αριθμού τους, τις  ίδιες 
ελλιπείς υπηρεσίες στους πολίτες. Αλ
λά σημαίνει ό τι οι δεδομένοι απασχο
λούμενοι πρέπει να οργανωθούν κα
λύτερα ώστε να γίνουν αποτελεσματι
κότεροι και να προσφέρουν έτσι όχι 
μόνον τις  ίδιες όπως και πριν αλλά και 
σε καλύτερη τώρα ποιότητα υπηρε
σίες, παρά και νέες, αναγκαίες αλλά μη 
προσφερόμενες σήμερα υπηρεσίες σε 
εξίσου καλή ποιότητα. Η σημερινή κα
κή οργάνωση τη ς  Δημόσιας Διοίκησης 
δεν σημαίνει ό τι υπάρχουν υπεράριθ
μοι εργαζόμενοι σε πολλούς επιμέ- 
ρους τομείς  του Δημοσίου και στο Δη
μόσιο συνολικά.

Υπάρχει όμως μια απλή ερμηνεία του 
γεγονότος ότι οι νεοφιλελεύθεροι 
προτιμούν, όταν πρόκειται για μια 
μείωση του ελλείμματος του  Δημο
σίου, μάλλον μια μείωση των δημοσίων 
δαπανών (και μάλιστα μια μείωση όχι 
των δημοσίων δαπανών ενγένει, αλλά 
μια μείωση των δημοσίων δαπανών για 
προσωπικό), παρά μιαν αύξηση των 
εσόδων του Δημοσίου: Διότι μια αύξη
ση των εσόδων του Δημοσίου θα σή- 
μαινε αύξηση τη ς  άμεσης φορολογίας 
αυτών που σήμερα δεν πληρώνουν 
σχεδόν καθόλου άμεσους φόρους, δη
λαδή των επιχειρηματιών. Και προτι
μούν μια μείωση των δημοσίων δαπα
νών για προσωπικό και όχι μια μείωση 
των δημοσίων δαπανών ενγένει, για 
τους εξής  λόγους: Οι δημόσιες δαπά
νες  είναι δυο ειδών, δαπάνες για αγα
θά και υπηρεσίες και δαπάνες για προ
σωπικό. Τα αγαθά και οι υπηρεσίες που 
αγοράζει το  Δημόσιο με το  πρώτο απ’ 
αυτά τα  δύο είδη δαπανών παράγονται 
από επιχειρήσεις. Η τιμή τους περιέχει 
λοιπόν και κέρδος. Κάθε αύξηση αυτών 
των δαπανών σημαίνει αύξηση, και κά
θε μείωσή τους σημαίνει μείωση των 
κερδών. Οι δημόσιες δαπάνες για προ
σωπικό είναι δαπάνες για τη ν  αγορά 
τη ς  εργασιακής δύναμης των δημο
σίων υπαλλήλων, δηλαδή γιά τη ν  αγο

ρά ενός εμπορεύματος, η τιμή του 
οποίου δεν περιέχει κέρδος. Θα αντι
τ ε ίν ε τε : μα οι εργαζόμενοι στο Δημό
σιο ξοδεύουν τους μισθούς των για την 
αγορά εμπορευμάτων η τιμή των 
οποίων περιέχει κέρδος. Βεβαίως. 
Ακριβώς, όμως, όπως και οι μισθωτοί 
εργαζόμενοι του ιδιωτικού τομέα. Η 
διαφορά των εργαζόμενων του Δημο
σίου από τους εργαζόμενους του  ιδιω
τικού τομέα  έγκειτα ι στο ότι οι πρώτοι 
δεν παράγουν με την εργασία τους, 
όπως οι τελευτα ίοι, κέρδος για τις  επι
χειρήσεις. Κάθε μείωση του αριθμού 
τους σημαίνει βέβαια, στον βαθμό που 
γ ι’ αυτόν ακριβώς το ν  λόγο μειούται η 
ζήτησή τους για τα εμπορεύματα που 
παράγουν οι επιχειρήσεις, πρώτον, 
μείωση των κερδών (η οποία όμως 
εκλείπει στον βαθμό που οι μισθωτοί 
που αφαιρούνται από το  Δημόσιο με- 
τατρέπονται σε μισθωτούς του ιδιωτι
κού τομέα, οι οποίοι ξοδεύουν κι αυτοί 
τους μισθούς τους για την αγορά εμ 
πορευμάτων του  ιδιωτικού τομέα), και, 
δεύτερον, μείωση των δημοσίων δαπα
νών και συνεπώς, μακροπρόθεσμα, και 
μείωση των εσόδων του κράτους κι 
επομένως μείωση της φορολογίας κι 
έτσι αύξηση των κατά τους φόρους 
μειωμένων κερδών. Κι επιπλέον, τρ ί
τον, οι μισθωτοί του Δημοσίου που γ ί
νονται μισθωτοί του ιδιωτικού τομέα  
αυξάνουν άμεσα την παραγωγή κέρ
δους.

Κάθε μείωση του  ελλείμματος του 
Δημοσίου μειώνει το  εισόδημα αυτών 
που το  χρηματοδοτούν: των τραπεζών 
και των υψηλών εισοδηματικών στρω
μάτων, δηλαδή των επιχειρηματιών, 
που αγοράζουν τίτλους (έντοκα γραμ
μάτια και ομόλογα) του Δημοσίου. 
Σύμφωνα με τα 'σ το ιχεία  που έδωσε 
στη δημοσιότητα στις 20.12.89 ο Διοι
κητής της Τράπεζας τη ς  Ελλάδας οι 
δανειακές ανάγκες του Δημοσίου κατά 
τους πρώτους 10 μήνες του  1989 (ύ
ψους 1.140 δισεκ. δρχ.) χρηματοδοτή
θηκαν με 410 δισεκ. δραχμές από τις  
ελληνικές τράπεζες (εμπορικές τράπε-
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ζες και ειδικά πιστωτικά ιδρύματα), με 
130 δισεκ. δραχμές από τράπεζες του 
εξωτερικού, με 213 δισεκ. δραχμές από 
τον ιδιωτικό μη τραπεζικό τομέα και 
μόνον με 310 δισεκ. δραχμές από την 
Τράπεζα τη ς  Ελλάδος. Το εισόδημα 
που αποκτούν οι επιχειρηματίες, ως 
τράπεζες ή ως επιχειρήσεις ή ως ιδιώ
τες , χρηματοδοτώντας το  έλλειμμα 
του Δημοσίου είναι εισόδημα των φο
ρολογούμενων, δηλαδή κυρίως των μι
σθωτών, το  οποίο μεταβιβάζεται μέσω 
τη ς  φορολογίας στο κράτος και το 
οποίο αποκτούν κατόπιν μέσω της 
χρηματοδότησης του ελλείμματος του 
Δημοσίου οι επιχειρηματίες. Κάθε 
μείωση του ελλείμματος του Δημοσίου 
μέσω αύξησης τη ς  φορολογίας των 
επιχειρηματιών θ ίγει ως εκ  τούτου δι
πλά το  εισόδημα των επιχειρηματιών: 
πληρώνουν περισσότερους φόρους 
και παίρνουν συγχρόνως λιγότερους 
τόκους από τη ν  χρηματοδότηση του 
ελλείμματος του Δημοσίου. Κάθε 
μείωση του ελλείμματος του Δημοσίου 
μέσω μείωσης των δημοσίων δαπανών 
θίγει το  εισόδημα των επιχειρηματιών 
μόνον μέσω μείωσης των τόκων που 
παίρνουν από τη ν  χρηματοδότηση του 
μειωμένου ελλείμματος του Δημοσίου, 
όχι και μέσω αύξησης τη ς  άμεσης φο
ρολογίας των επιχειρηματιών. Αυτή η 
τελευτα ία  μείωση του εισοδήματος 
των επιχειρηματιών αντισταθμίζεται 
όμως από το  ότι, όταν οι δημόσιες δα
πάνες μειούνται μέσω μείωσης των δα
πανών για προσωπικό, το  αποβαλλόμε
νο από το  Δημόσιο προσωπικό μετα- 
τρέπ εται σε μισθωτούς εργαζόμενους 
του ιδιωτικού τομέα, οι οποίοι παρά
γουν ακόμη περισσότερο κέρδος για 
τους επιχειρηματίες. Γι’ αυτό και οι 
νεοφιλελεύθεροι είναι υπέρ μιας μείω
σης του ελλείμματος του Δημοσίου 
μέσω μείωσης των δημοσίων δαπανών 
για προσωπικό.

Σε τ ι  θα μπορούσε να συνίσταται μια

πολιτική εξυγίανσης των δημοσιονομι
κών; Δεδομένου ό τι το  ποσοστό των 
δημοσίων δαπανών στο ΑΕΠ δεν είναι 
υψηλό και δεδομένου ότι πολλές από 
τις  προσφερόμενες σήμερα δημόσιες 
υπηρεσίες είναι ελλιπείς και χαμηλής 
ποιότητας ενώ ορισμένες που θα έπρε
πε να προαφέρονται δεν  προσφέρον- 
ται καθόλου, δεν είναι δυνατόν να γ ί
νει λόγος για μια μείωση του συνόλου 
των δημοσίων δαπανών ως μέσον εξυ 
γίανσης των δημοσιονομικών. Αυτό 
βέβαια δεν σημαίνει ό τι δ εν  πρέπει να 
επανεξεταστεί η σκοπιμότητα και η 
αναγκαιότητα ορισμένων δημοσίων 
δαπανών. Αυτή η επανεξέταση θα εξο ι
κονομήσει πόρους από ορισμένους το 
μείς δραστηριότητας του  Δημοσίου, οι 
οποίοι θα μπορέσουν μετά  να χρησιμο
ποιηθούν σε το μείς  του Δημοσίου 
όπου υπάρχει ανάγκη. Έ τσι π.χ. είναι 
σήμερα πλέον κοινός τόπος ότι μπο
ρούν να εξοικονομηθούν πόροι από 
τον τομέα  τη ς  εθνικής άμυνας χωρίς 
να θίγει η αμυντική ικανότητα τη ς  χώ

ρας -  πόροι, οι οποίοι θα μπορούσαν 
μετά  να χρησιμοποιηθούν για την κα
λυτέρευση του ΕΣΥ ή για τη ν  βελτίωση 
του συστήματος των (αστικών) συγκοι
νωνιών ή για την παιδεία ή -  γιατί όχι; 
-  για τη  χρηματοδότηση προγραμμά
των αντιμετώπισης των προβλημάτων 
των ανέργων. Σημαντικότατοι πόροι θα 
μπορούσαν επίσης να εξοικονομη
θούν, για να διατεθούν μετά  όπου ε ί
ναι αναγκαίο, και μέσω μιας επανεξέ
τασης τη ς  σκοπιμότητας και αναγ
καιότητας των πάσης φύσεως κρατι
κών επιδοτήσεων. Μια τέτο ια  ευρύτα
τη  ανακατανομή των δημοσίων δαπα
νών θα έπρεπε φυσικά να συμπληρού- 
τα ι από μια αναδιάρθρωση και ανα
διοργάνωση τη ς  Δημόσιας Διοίκησης 
στο σύνολό τη ς  με σκοπό τη ν  αύξηση 
τη ς  αποδοτικότητάς της.

Όσον αφορά τη ν  πλευρά των κρατι
κών εσόδων και του τρόπου χρηματο
δότησης του  ελλείμματος του  Δημο
σίου τα πράγματα είναι απλούστερα.

Σε αντίθεση προς το  ποσοστό των 
δημοσίων δαπανών στο ΑΕΠ, το  ποσο
στό των κρατικών εσόδων από φόρους 
(και ακόμη περισσότερο το  ποσοστό 
των κρατικών εσόδων από άμεσους 
φόρους) είναι σε σύγκριση με άλλες 
χώρες εξαιρετικά χαμηλό.

Η «Επιτροπή Αγγελοπούλου» υπολο
γίζει σε 3.400 δισεκ. δραχμές το  μη φο
ρολογούμενο (φοροαπαλλασσόμενο, 
φοροαποφεύγον ή φοροδιαφεύγον) ει
σόδημα. Συγκεκριμένα εκτιμά σε 900 
δισεκ. το  (φοροαπαλλασσόμενο) αγρο
τικό  εισόδημα, σε 1.500 δισεκ. το  (φο- 
ρααπαλλασσόμενο) εισόδημα από κα
ταθέσεις και τίτλους (συνολικού 
ύψους 10.000 δισεκ.) και σε 1.000 δι- 
σεκ. το  εισόδημα που φοροδιαφεύγει. 
Με ένα σχετικά μέτριο μέσο φορολογι
κό συντελεστή ίσο με 20% η φορολο
γία  του  αγροτικού εισοδήματος και 
του εισοδήματος από καταθέσεις και 
τίτλους και ή πάταξη τη ς  φοροδιαφυ

γής θα απέδιδε, βάσει των στοιχείων 
τη ς  «Επιτροπής Αγγελοπούλου», 680 
δισεκ. δραχμές. Η «Επιτροπή Αγγελο- 
πούλου» εκτιμά, όμως, (με 1.000 δι- 
σεκ.) σε λιγότερο από 10% του  ΑΕΠ το  
φοροδιαφεύγον εισόδημα, ενώ όλες οι 
εκτιμήσεις στα πλαίσια των μελετών 
για τη ν  παραοικονομία το  εκτιμούν σε 
ποσοστό μέχρι και 30-40%. Αν το  εκ τι
μήσει κανείς μετριοπαθώς σε 20% του 
ΑΕΠ, τό τε  το  παραπάνω ποσό των 680 
δισεκ. που θα εισέπραττε το  Δημόσιο 
από φόρους γίνετα ι 880 δισεκ. δραχ
μές. Αν σ’ αυτό το  ποσό προσθέσει κα
νείς  και τον ετήσιως εισπραττόμενο 
και μη αποδιδόμενο ΦΠΑ (εκτίμηση: 
150 δισεκ.), τό τε  το  ποσό που προκύ
π τει καλύπτει το  πρωτογενές έλλειμμα 
του Δημοσίου (περίπου 1.000 δισεκ.).

Εξαιρετικό ενδιαφέρον παρουσιάζει 
η χρηματοδότηση του  ελλείμματος 
του Δημοσίου. Αναφέραμε ήδη ότι το  
έλλειμμα του Δημοσίου χρηματοδο
τε ίτα ι κυρίως από τις  τράπεζες (ελλη
νικές και ξένες ) και από το ν  μη τραπε

ζικό ιδιωτικό τομέα  και ότι το  Δημόσιο 
(χωρίς τις  ΔΕΚΟ) πλήρωσε το  1989 ένα 
ποσό ίσο με 8.3% του ΑΕΠ για τοκο 
χρεολύσια (3.3% του  ΑΕΠ χρεολύσια 
και 5% του ΑΕΠ τόκους). Το Δημόσιο 
πλήρωσε λοιπόν το  1989 5% του  ΑΕΠ, 
τουτέστιν 550 οχεδόν δισεκ. δραχμές 
σε τόκους σε τράπεζες και ιδιώτες. Το 
ζήτημα είναι το  εξής: γιατί να χρημα
τοδοτούν οι τράπεζες και οι ιδιώτες το  
έλλειμμα του Δημοσίου κι όχι η Τράπε
ζα τη ς  Ελλάδος; Ποιος οικονομικός 
λόγος υπάρχει γ ι' αυτόν το ν  τρόπο 
χρηματοδότησης πέραν του λόγου ότι 
έτσι το  Δημόσιο πληρώνει τόκους στις 
εμπορικές τράπεζες και σε ιδιώτες, 
ενώ στην Τράπεζα τη ς  Ελλάδος θα 
μπορούσε ή να μην πληρώνει καθόλου 
τόκους ή να πληρώνει τους ίδιους χα
μηλούς τόκους που πληρώνουν και οι 
εμπορικές τράπεζες όταν αναχρημα- 
τοδοτούντα ι από τη ν  Τράπεζα της Ελ
λάδος; Σήμερα η Τράπεζα τη ς  Ελλάδος 
(ανα)χρηματοδοτεί φτηνά  τ ις  τράπε
ζες για να χρηματοδοτήσουν ακριβά το  
έλλειμμα του Δημοσίου. Αν η Τράπεζα 
τη ς  Ελλάδος χρηματοδοτούσε άμεσα 
το  έλλειμμα του Δημοσίου με τους 
ίδιους όρους, με τους οποίους (α- 
να)χρηματοδοτεί τις  τράπεζες, δεν θα 
άλλαζε τίπ οτε παρά μόνον το  εξής; το  
ποσό που θα πλήρωνε το  Δημόσιο ως 
τόκους θα ήταν χαμηλότερο κατά (α) 
το  ποσό που κερδίζουν σήμερα οι τρά
πεζες χρηματοδοτώντας ακριβά το  έλ 
λειμμα του Δημοσίου και (ανα)χρημα- 
τοδοτούμενες φτηνό από τη ν  Τράπεζα 
τη ς  Ελλάδος, και (β) κατά το  ποσό που 
θα πλήρωνε το  Δημόσιο λιγότερο στην 
Τράπεζα τη ς  Ελλάδος απ’ ό ,τι σε ιδιώ
τες . Κατά το  άθροισμα αυτών των δύο 
ποσών θα ήταν μικρότερο το  έλλειμμα 
του  Δημοσίου. «Στις σημερινές συ
σκέψεις και σε αυτές που θα ακολου
θήσουν», διαβάζουμε στην Καθημερι
νή τη ς  -15.12.1989, «θα αναζητηθούν 
πολλοί και διαφορετικοί τρόποι χρημα
τοδότησης των αναγκών του  Δημο
σίου. Ανάμεσα στους τρόπους που θα 
εξεταστούν είναι και ο έμμεσος δανει
σμός του  Δημοσίου από τις  εμπορικές 
τράπεζες. Προηγουμένως όμως θα 
χρ ειασ τε ί να αναχρηματοδοτηθούν οι 
τράπεζες από την  Τράπεζα της Ελλά
δος».

Η χρηματοδότηση του ελλείμματος 
του Δημοσίου από τ ις  τράπεζες μ ετα 
βιβάζει εισόδημα του  Δημοσίου και εν - 
τέ λ ε ι εισόδημα των φορολογουμένων 
και συγκεκριμένα των μισθωτών και 
των συνταξιούχων, οι οποίοι είναι ου
σιαστικά οι μόνοι που πληρώνουν άμε
σους φόρους, στις τράπεζες. Κλασικό 
παράδειγμα το  μέτρο που πήρε η Τρά
πεζα τη ς  Ελλάδος τη ν  20.12.89 για να 
διευκολύνει τη ν  χρηματοδότηση του  
ελλείμματος του  Δημοσίου από τ ις  εμ 
πορικές τράπεζες. Μ ε το  μέτρο  αυτό 
επιτρέπεται στις εμπορικές τράπεζες 
να τοποθετήσουν μια ποσοστιαία μο
νάδα από τις  4.5 ποσοστιαίες μονάδες 
των καταθέσεών τους, που είνα ι υπο
χρεω μένες να καταθέτουν με επιτόκιο 
12.5% στην Τράπεζα τη ς  Ελλάδος, σε 
τρίμηνα έντοκα γραμμάτια του  Δημο
σίου. Πρόκειται για ένα ποσό ίσο με 53 
δισεκ. δραχμές, το  οποίο οι εμπορικές 
τράπεζες μπορούν τώρα να τοπ οθετή
σουν με επιτόκιο περίπου 17.5% σε έν 
τοκα γραμμάτια του  Δημοσίου (το επι
τόκιο αυτών των γραμματίων είναι 
17%, αναμένεται όμως να αυξηθεί), 
αντί να είναι υποχρεωμένες να το  
έχουν κατατεθειμένο με επιτόκιο 
12.5% στην Τράπεζα τη ς  Ελλάδος. Αυ
τό  θα το υς  αποφέρει 2.65 δισεκ. δραχ
μές το ν  χρόνο, δηλαδή τους τόκους

που αναλογούν στον για ένα χρόνο το 
κισμό του ποσού των 53 δισεκ. δραχ
μών με επιτόκιο τη ν  διαφορά μεταξύ 
του  επιτοκίου 12.5% τη ς  Τραπέζης της 
Ελλάδος και του επιτοκίου 17.5% των 
τριμήνων εντόκων γραμματίων του Δη
μοσίου.

Αν χρηματοδοτούσε η Τράπεζα της 
Ελλάδος αυτά τα  53 δισεκ. με επιτόκιο 
12.5% τό τε  το  έλλειμμα το υ  Δημοσίου 
θα ήταν μικρότερο κατά 2.65 δισεκ. 
δραχμές, θ α  π είτε: μα πρόκειται για 
ένα μικρό ποσό. Ναι, αλλά δεν πρόκει
τα ι για τη  χρηματοδότηση αυτών μό
νον των 53 δισεκ. του  ελλείμματος του 
Δημοσίου και για τα  2.65 δισεκ. των αν
τιστοίχων τόκων, αλλά για τη  χρηματο
δότηση του συνολικού ελλείμματος 
του  Δημοσίου και των αναλογούντων 
σχεδόν 550 δισεκ. τόκων. Αλλά και το  
ίδιο το  ποσό των 2.65 δισεκ. δεν  είναι 
ευκαταφρόνητο, αν αναλογιστεί κα
νείς  ό τι η κυβέρνηση φέρετα ι αδυνα
τούσα να συνεισφέρει το  ποσό των 10 
δισεκ., το  οποίο απαιτείται για τη ν  αύ
ξηση το υ  μετοχικού κεφαλαίου τη ς  
Ολυμπιακής, και ε ξετά ζει τη  δυνατότη
τα  να προσφέρει 20% των μετοχών της 
Ολυμπιακής σε ξέν ες  ετα ιρείες , θ α  
π είτε: Μα η χρηματοδότηση αυτών των 
53 δισεκ. από την Τράπεζα τη ς  Ελλά
δος σημαίνει έκδοση νέου χρήματος. 
Αυτό είναι ορθό. Μόνον που και η χρη
ματοδότησή τους από τ ις  εμπορικές 
τράπεζες σημαίνει κι αυτή, στη συγκε
κριμένη περίπτωση, έκδοση νέου χρή
ματος.

Το σύνηθες κατά τη ς  χρηματοδότη
σης του  ελλείμματος του  Δημοσίου 
από τη ν  Κεντρική Τράπεζα επιχείρημα 
είναι ό τι αυτή η χρηματοδότηση συνι- 
στά αύξηση τη ς  ποσότητας χρήματος 
τη ς  Κεντρικής Τράπεζας («τύπωμα 
χαρτονομίσματος από το ν  Χολαργό»), 
συνεπώς διεύρυνση του  πιστοδοτικού 
δυναμισμού των εμπορικών τραπεζών, 
δηλαδή τη ς  δυνατότητας δημιουργίας 
(λογιστικού) χρήματος από μέρους των 
εμπορικών τραπεζών, κι έτσι, δυνητικά 
αύξηση της ποσότητας το υ  κυκλοφο- 
ρουντος χρήματος με αντίστοιχες συ
νέπειες για την ισοτιμία του  νομίσμα
το ς  και, κυρίως, για τις  τιμ ές  των εμπο
ρευμάτων (υποτίμηση του νομίσματος 
και πληθωρισμός). Ό μως ακόμη κι αν 
δεχθούμε ότι η αύξηση τη ς  ποσότητας 
του  κυκλοφορούντος χρήματος της 
Κεντρικής Τράπεζας, τη ν  οποία συνε
πάγεται η χρηματοδότηση του  ελλείμ 
ματος του Δημοσίου από τη ν  Κεντρική 
Τράπεζα, έχει τις  παραπάνω συνέ
πειες, ο ι ανησυχούντες παραγνωρί
ζουν ότι, όπως ορθά υπενθύμισε πρόσ
φατα ο Δ ιοικητής τη ς  Τραπέζης τη ς  
Ελλάδος, τ ις  ίδιες ακριβώς συνέπειες 
έχει και ο εξω τερικός δανεισμός. Διότι 
τα  ποσά που δανείζεται το  Δημόσιο 
από το  εξω τερικό  τα ανταλλάσσει στην 
Τράπεζα τη ς  Ελλάδος με δραχμές και 
αυξάνει έτσι τη ν  ποσότητα του κυκλο
φορούντος χρήματος τη ς  Κεντρικής 
Τράπεζας. Συγχρόνως όμως παραγνω
ρίζουν το  εξής : Ό τ ι το  Δημόσιο, όπως, 
όταν δανείζεται από τη ν  Κεντρική 
Τράπεζα, αυξάνει τη ν  ποσότητα του 
κυκλοφορούντος χρήματος τη ς  Κεν- 

. τρ ικής Τραπέζης, έτσι και, όταν επι
στρέφει στην Κεντρική Τράπεζα δά
νεια που ε ίχε πάρει απ’ αυτήν, μειώνει 
αντιστοίχως τη ν  ποσότητα του  κυκλο
φορούντος χρήματος τη ς  Κεντρικής 
Τραπέζης. Ακριβώς όπως, όταν δανεί
ζεται από τις  εμπορικές τράπεζες, αυ
ξάνει, κι όταν επιστρέφει σ’ αυτές δά
νεια που ε ίχ ε  πάρει απ’ αυτές, μειώνει 
αντιστοίχως την ποσότητα του  εκτός 
του τραπεζικού το μέα  κυκλοφορούν-
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τος χρήματος ενγένει (χωρίς να μετα
βάλλει κάθε φορά τη ν  ποσότητα του 
κυκλοφορούντος χρήματος της Κεν
τρ ικής Τραπέζης). Αυτό βέβαια δεν ση
μαίνει ότι, όταν το  έλλειμμα του Δημο
σίου το  χρηματοδοτούν οι τράπεζες κι 
όχι η Κεντρική Τράπεζα, δεν αυξάνεται 
η ποσότητα του  κυκλοφορούντος 
χρήματος τη ς  Κεντρικής Τράπεζας. 
Αυξάνεται βέβαια, στο βαθμό που οι 
τράπεζες αναχρηματοδοτούνται από 
την Κεντρική Τράπεζα.

Αν η Κεντρική Τράπεζα χρηματοδο
τούσε ολόκληρο το  έλλειμμα του  Δη
μοσίου, τό τε  φυσικά αυτή η χρηματο
δότηση θα αύξανε την ποσότητα του 
κυκλοφορούντος χρήματος τη ς  Κεν
τρικής Τράπεζας μόνον στο μέτρο που 
θα αυξανόταν το  εσωτερικό χρέος του 
Δημοσίου. Αν αυτή η ποσότητα εθεω- 
ρείτο  ποτέ εξαιρετικά μεγάλη, τό τε  τ ί 
ποτα δεν θα εμπόδιζε την Κεντρική 
Τράπεζα να περιορίσει τις  δυνατότη
τε ς  των εμπορικών τραπεζών να δη
μιουργούν λογιστικό χρήμα, αυξάνον
τας π.χ. το  ποσοστό των καταθέσεών 
τους που υποχρεούνται να καταθέ
τουν άτοκα ή και με μειωμένο επιτόκιο 
στην Κεντρική Τράπεζα. Αυτό δεν θα 
περιόριζε βέβαια το ν  εφοδιασμό της 
οικονομίας με χρήμα, θα περιόριζε 
όμως τη  δυνατότητα των τραπεζών να 
δημιουργούν λογιστικό χρήμα εκ  του 
μη όντος (επειδή θα τη ν  εξαρτούσε 
από τη ν  κατοχή μιας μεγαλύτερης τώ 
ρα ποσότητας χρήματος τη ς  Κεντρικής 
Τράπεζας) και συνεπώς και τα κέρδη 
των εμπορικών Τραπεζών. Όποιος νο
μίζει ό τι αυτό είναι ένα σκληρό μέτρο 
για τις  τράπεζες παραγνωρίζει ότι 
πρόκειται απλώς για το ν  επαναπροσ
διορισμό των όρων ενός προνομίου 
(και συνεπώς απλώς για τον περιορι
σμό αυτού του  προνομίου), το  οποίο 
έχει εκχωρήσει το  κράτος στις τράπε
ζες: του προνομίου να δημιουργούν εκ 
του μη όντος (λογιστικό) χρήμα.

Φυσικά το  Δημόσιο θα μπορούσε και 
εφ εξής , αν το  θεωρούσε σκόπιμο ή 
αναγκαίο, να δανείζεται από τον μη 
τραπεζικό ιδιωτικό τομέα  -  πληρώνον
τας τόκους. Ωστόσο οι τόκοι που πλη
ρώνει το  Δημόσιο στον μη τραπεζικό 

-  ιδιωτικό τομέα  για δάνεια που παίρνει 
απ’ αυτόν διαφέρουν ριζικά από τους 
τόκους που πληρώνει στον τραπεζικό 
τομέα. Ο λόγος είναι ο εξής: Ο μη τρα
πεζικός ιδιωτικός τομέας, οι ιδιώτες 
και οι επιχειρήσεις, δανείζουν στο 
κράτος δικό τους  χρήμα, ενώ οι τράπε
ζες δανείζουν στο κράτος χρήμα που 
δημιουργούν οι ίδιες εκ του μη όντος 
βάσει προνομίου που τους έχει εκχω
ρήσει το  ίδιο το  κράτος, δηλαδή ο 
ίδιος ο δανειζόμενος.

Η νέα σειρά ομολόγων δωδεκάμηνης 
διάρκειας με ρήτρα ECU και επιτόκιο 
12%, τη ν  οποία διάθεσε το  Δημόσιο 
από τη ν  16η μέχρι τη ν  22α 1ου 1990, 
αποτελεί ένα χαρακτηριστικό παρά
δειγμα για τα  παραπάνω. Τα ομόλογα 
αυτά είναι, εάν αγοραστούν με συνάλ
λαγμα που δεν υποχρεούται να εκχω
ρήσει κανείς αντί δραχμών στην Τρά
πεζα τη ς  Ελλάδος, μετατρέψιμα σε 
ελεύθερο συνάλλαγμα. Έτσι αυτό το  
ομολογιακό δάνειο του Δημοσίου 
προσφέρεται και για αλλοδαπούς. Κι 
επειδή το  επίτοκο του 12% είναι σκαν- 
δαλωδώς υψηλότερο των επιτοκίων 
της ευρωπαϊκής και της διεθνούς αγο
ράς για χρήματα ενός έτους, δεν εκ 
πλήσσει το  γεγονός ότι «οι ξένο ι αγο
ράζουν σαν τρελοί» (Υπότιτλος δημο
σιεύματος τη ς  Καθημερινής τη ς  17ης 
1ου 90 με τ ίτλ ο  «Επαχθής δανεισμός 
με ομόλογα ECU»). Και πράγματι πρό
κειται γ ι’ αυτόν ακριβώς το  λόγο για 
έναν εξω τερικό  δανεισμό και μάλιστα 
για ένα «εξωτερικό δανεισμό "από το

παράθυρο” » (στο ίδιο δημοσίευμα της 
Καθημερινής). «Η επιστροφή του δα
νείου αυτού θα επιβαρύνει σημαντικά 
τις υποχρεώσεις του κράτους για πλη
ρωμή τοκοχρεολυσίων του εξωτερικού  
μας χρέους, τα  οποία έχουν υπολογι
σ τε ί για μεν το  τρέχον έ το ς  σε 3.900 
εκατ. δολάρια και για το  επόμενο πάνω 
από 5.000 εκατ. δολάρια» (στο ίδιο δη
μοσίευμα τη ς  Καθημερινής). Σε άρθρο 
του ίδιου φύλλου τη ς  Καθημερινής 
αναφέρεται ό τι «κύκλοι της Τράπεζας 
της Ελλάδος υποστηρίζουν ότι ακόμη 
και επιχειρήσεις που εξέδωσαν ομολο
γιακά δάνεια με ρήτρα  ECU δ εν  πρόσ- 
φεραν τόσο υψηλό επιτόκιο. Πόσο 
μάλλον ένα  κράτος το  οποίο θεωρητι
κό έχει μια αυξημένη πιστοληπτική ικα
νότητα και φερεγγυότητα. Ειδικότερα, 
υποστηρίζουν ότι θα μπορούσαμε να 
πουλήσουμε τα ομόλογα με επιτόκιο 
χαμηλότερο από 12% και υψηλότερο  
βέβαια από τα άλλα ευρωπαϊκά. Οι ίδιοι 
κύκλοι εξηγούν ότι όπως είνα ι η διάρ
θρωση του εξωτερικού μας χρέους η 
αποπληρωμή και αυτού του δανείου θα 
χρειασ τεί να γίνει μέσω έκδοσης νέων 
δανείων». Τραπεζικοί κύκλοι εκτιμούν 
ό τι μέχρι τη ν  λήξη της προθεσμίας εγ 
γραφών (22.1.90) θα έχουν διατεθεί 
ομόλογα αξίας 140 δισεκ. δραχμών 
(110 δισεκ. σε αλλοδαπούς και 30 δι- 
οεκ. σε ημεδαπούς).

«Η επιτυχία του δανείου σε ECU[...] 
εξαρτάται έμμεσα από το υψηλό επι
τόκιο με το οποίο τοποθετείτα ι στην  
αγορά. Για το θέμα αυτό υπήρξε έν το 
νος προβληματισμός στους τραπεζι
κούς κύκλους. Σ την  «κριτική» που 
ασκήθηκε χ θ ες  ότι έμμεσως πρόκειται 
για μορφή εξωτερικού δανεισμού, από 
έγκυρους κύκλους της κυβέρνησης 
υπογραμμίσθηκαν:

-  το  δάνειο είναι σε δραχμές και όχι 
σε συνάλλαγμα.

- Η  απόφαση αυτή ελήφθη κατόπιν 
συνεννοήσεως με τους αρχηγούς των 
κομμάτων και την  Τράπεζα της Ελλά
δος.

-  Το κόστος το οποίο τελικώς επω
μίζεται το Δημόσιο δ εν  ξεπερνά το  
0.5% εφόσον η Τράπεζα της Ελλάδος 
επανατοπ οθετεί τις συναλλαγματικές 
εισροές στην ευρωπαϊκή κ εφ α λ α ια γ ο 
ρά με επιτόκιο 11.5%» (Καθημερινή, 
18.1.1990).

Στις παραπάνω δηλώσεις έγκυρων 
κύκλων θα μπορούσε να παρατηρήσει 
κανείς τα  εξής: Ό τι το  δάνειο συνιστά, 
στον βαθμό που τα ομόλογα αγοράζον
ται με μη υποχρεωτικά εκχωρητέο συ
νάλλαγμα ημεδαπών ή με εισαγόμενο 
συνάλλαγμα αλλοδαπών, εξωτερικό 
δανεισμό, επειδή προθλέπεται ότι τα 
ομόλογα που έχουν αγοραστεί με τ έ 
τοιο συνάλλαγμα είναι μετατρέψιμα σε 
ελεύθερο συνάλλαγμα. Ό τι το  γεγο 
νός πως η απόφαση για την έκδοση αυ
τών των ομολόγων ελήφθη κατόπιν συ
νεννοήσεων τη ς  κυβέρνησης με τους 
αρχηγούς των κομμάτων και την Τρά- 
πεζ της Ελλάδος δεν λ έε ι τίποτα για το 
πόσο η απόφαση αυτή είναι σύμφωνη 
με τα  συμφέροντα του Δημοσίου. Και, 
τέλος, ό τι αν πράγματι η Τράπεζα της 
Ελλάδος επανατοποθετεί το  συνάλ
λαγμα που εισρέει από την πώληση των 
ομολόγων ECU στην ευραγορά με επι
τόκιο 11.5% τό τε  το  πράγμα είναι πιο 
προβληματικό απ’ όσο φαίνεται.

Αλλά πριν αναφερθούμε στο τελευ 
ταίο αυτό σημείο, ας διασαφηνίσουμε 
ορισμένα άλλα. Εν πρώτοις το  επιτόκιο 
που θα κληθεί να πληρώσει το  Δημόσιο 
επί του δανείου σε δραχμές θα είναι, 
για την αναμενόμενη διολίσθηση της 
δραχμής το  τρέχον έτος, πάνω από 
24%. Γεννάται λοιπόν το  ερώτημα: Αν 
δεν πρόκειται για εξω τερικό αλλά για 
εσωτερικό δάνειο, αν δηλαδή σκοπός

του δανείου δεν είναι και ο προσπορι- 
σμός συναλλάγματος, αλλά μόνον ο 
προσπορισμός δραχμών, γιατί τό τε  το  
Δημόσιο δεν εξέδωσε ομόλογα σε 
δραχμές χωρίς μετατρεψιμότητα σε 
ελεύθερο συνάλλαγμα, χωρίς ρήτρα 
ECU, ή με ρήτρα ECU αλλά με ουσια
στικό επιτόκιο σε δραχμές 19-20%, 
όπως είναι το  επιτόκιο στην ελληνική 
χρηματαγορά; Γιατί, αφού δεν πρόκει
ται για εξω τερικό δανεισμό, πληρώνει 
ένα επιτόκιο κατά τουλάχιστον 4 ποσο
στιαίες μονάδες πάνω από το  επιτόκιο 
της ελληνικής χρηματαγοράς; Και αν 
πιστέψουμε ότι πράγματι η Τράπεζα 
της Ελλάδος επανατοποθετεί τις  ει
σροές σε συνάλλαγμα, τις  οποίες συ
νεπάγεται η αγορά των ομολόγων από 
αλλοδαπούς, στην ευραγορά με επι
τόκιο 11.5%, γιατί αυτό να σημαίνει ότι 
το  Δημόσιο πληρώνει τελικά  για το  δά
νειο  μόνον τη  διαφορά του 0.5%; Ά λ 
λο πράγμα η Τράπεζα της Ελλάδος κι 
άλλο το  Δημόσιο. Το Δημόσιο πληρώ
νει σε συνάλλαγμα 12% ή σε δραχμές 
24% και η Τράπεζα της Ελλάδος, αν 
πράγματι τοπ οθετεί το  εισρέον συνάλ
λαγμα στην ευραγορά και το  τοποθετεί 
πράγματι με 11.5% παίρνει 11.5%. Αλ
λά έστω ότι το  Δημόσιο και η Τράπεζα 
της Ελλάδος είναι ένα και το  αυτό 
πράγμα. Γιατί τό τε  το  Δημόσιο να δα
νείζετα ι με 12% στο εξω τερικό και το  
ίδιο το  Δημόσιο, μέσω τη ς  Τραπέζης 
τη ς  Ελλάδος, να τοπ οθετεί τα  δανει
ζόμενα ποσά με 11.5% στο εξωτερικό; 
Δεν θα ήταν φθηνότερο αν το  Δημόσιο 
δανειζόταν, μέσω τη ς  Τραπέζης της 
Ελλάδος, το  αντίστοιχο ποσό με επι
τόκιο 11.5% στο εξω τερικό αντί όπως 
τώρα με 12%; Διότι, αν η Τράπεζα της 
Ελλάδος μπορεί'να τοπ οθετεί συνάλ
λαγμα με επιτόκιο 11.5% στο εξω τερ ι
κό, τό τε  μπορεί φυσικά και να πάρει 
δάνειο με το  ίδιο περίπου επιτόκιο. Και 
το  σπουδαιότερο: Αν η Τράπεζα της 
Ελλάδος επανατοποθετεί πράγματι 
στο εξωτερικό το  εισρέον από την πώ
ληση των ομολόγων συνάλλαγμα, τό τε  
πράγματι, λόγω αυτής τη ς  επανατοπο
θέτησης, το  δάνειο δεν αποσκοπεί 
στον προσπορισμό συναλλάγματος και 
δ εν είναι, εκ των πραγμάτων, εξω τερ ι
κό δάνειο. Αν έτσι έχει το  πράγμα κι αν, 
όπως προϋποθέτει το  επιχείρημα της 
επανατοποθέτησης, το  Δημόσιο και η 
Τράπεζα της Ελλάδος είναι ένα και το 
αυτό, τό τε  δεν θα ήταν απλούστερο 
και φθηνότερο για το  Δημόσιο και την 
Τράπεζα τη ς  Ελλάδος μαζί, αντί να εκ- 
δόσουν αυτό το  δάνειο και να πληρώ
σουν πλην τη ς  ίσης με 0.5% διαφοράς 
μεταξύ του επιτοκίου λήψης και του 
επιτοκίου επανατοποθέτησης των 
χρημάτων καθώς και 1.5% εξόδων διά
θεσης των ομολόγων, να χρηματοδο
τήσει με το  ίδιο ποσό άτοκα η Τράπεζα 
της Ελλάδος το  Δημόσιο, αφού έτσι θα 
εξοικονομούσαν έξοδα  2% επί του  συ
νολικού ποσού του δανείου; θα  π είτε: 
Μα τό τε  θα εκδίδαμε νέο  χρήμα. Ό 
πως θα δούμε, και τώρα εκδίδουμε, 
στο βαθμό που τα ομόλογα αγοράζον
τα ι με συνάλλαγμα, νέο  χρήμα.

Στην πραγματικότητα το  πράγμα 
έχει ως εξής: Το ενλόγω δάνειο είναι, 
στο βαθμό που τα  ομόλογα αγοράστη
καν με ελεύθερο συνάλλαγμα και είναι 
μετατρέψιμα σε συνάλλαγμα, ένα εξω
τερικό  δάνειο με σκανδαλωδώς υψηλό 
επιτόκιο. Σε τ ι αποσκοπεί αυτό το  δά
νειο; Σε δυο πράγματα. Πρώτον βέβαια 
στην «από το  παράθυρο» κάλυψη δα
νειακών αναγκών του Δημοσίου σε 
δραχμές από την Τράπεζα της Ελλά
δος και, δεύτερον, στην επίσης «από 
το  παράθυρο» κάλυψη δανειακών 
αναγκών της οικονομίας, δηλαδή της 
Τράπεζας της Ελλάδος, σε συνάλλαγ
μα. «Από το  παράθυρο» κάλυψη δα

νειακών αναγκών τη ς  οικονομίας, δη
λαδή της Τραπέζης τη ς  Ελλάδος, σε 
συνάλλαγμα σημαίνει: εξω τερικό δα
νεισμό, ο οποίος τυπικά δεν αυξάνει το  
έλλειμμα του  ισοζυγίου εξωτερικών 
πληρωμών και το  εξωτερικό χρέος. 
«Από το  παράθυρο» κάλυψη δανεια
κών αναγκών του Δημοσίου σε δραχ
μές από την Τράπεζα τη ς  Ελλάδος ση
μαίνει: κεκαλυμμένη χρηματοδότηση 
του ελλείμματος του Δημοσίου μέσω 
αύξησης τη ς  ποσότητας του κυκλοφο
ρούντος χρήματος τη ς  Κεντρικής Τρα
πέζης. Αυτά γίνονται ως εξής: Οι αλλο
δαποί, που αγοράζουν με συνάλλαγμα 
ομόλογα ECU, τα πληρώνουν βέβαια 
σε δραχμές. Ανταλλάσσουν δηλαδή το  
συνάλλαγμα τους στην Τράπεζα της 
Ελλάδος με δραχμές, με τις  οποίες 
πληρώνουν κατόπιν τα  ομόλογα. Έ τσι 
η Τράπεζα παίρνει συνάλλαγμα (το 
οποίο χρησιμοποιείται για την κάλυψη 
αναγκών τη ς  οικονομίας για συνάλλαγ
μα -  και δεν το  τοποθετεί βέβαια με 
11.5% στην ευραγορά - ) ,  εκδίδοντας 
δικό τη ς  χρήμα, το  οποίο παίρνει το  
Δημόσιο πουλώντας ομόλογα ECU. Έ 
τσι τελικά  οι αλλοδαποί προμηθεύουν 
την Τράπεζα τη ς  Ελλάδος με συνάλ
λαγμα και η Τράπεζα τη ς  Ελλάδος χρη
ματοδοτεί (εμμέσως) το  Δημόσιο -  χω
ρίς η πρώτη πράξη να αυξάνει τυπικά 
το  έλλειμμα του ισοζυγίου εξωτερικών 
πληρωμών και το  εξω τερικό χρέος και 
χωρίς η δεύτερη πράξη να είναι εμφα
νής ως χρηματοδότηση του ελλείμμα
το ς  του Δημοσίου μέσω έκδοσης νέου 
χρήματος τη ς  Κεντρικής Τραπέζης. Η 
κυβέρνηση πλήρωσε το  υψηλό επιτό
κιο του 12% σε συνάλλαγμα ή του 24% 
σε δραχμές για να συγκαλύψει αυτά τα 
δύο πράγματα.

Αν η κυβέρνηση ήθελε με το  δάνειο 
αυτό να καλύψει τόσο δανειακές ανάγ
κες τη ς  οικονομίας όσο και δανειακές 
ανάγκες του Δημοσίου σε δραχμές, 
τό τε, αντί να εκδόσει αυτό το  δάνειο, 
θα μπορούσε να συνάψει μέσω της 
Τραπέζης της Ελλάδος ένα δάνειο στο 
εξω τερικό με επιτόκιο πολύ χαμηλότε
ρο του 12% αλλά και του 11.5%.

Αν η κυβέρνηση ήθελε να καλύψει 
μόνον δανειακές ανάγκες τη ς  οικονο
μίας σε συνάλλαγμα, τό τε  θα μπορού
σε απλώς η Τράπεζα τη ς  Ελλάδος νο 
συνάψει στο εξω τερικό ένα δάνειο με 
όρους πολύ πιο ευνοϊκούς από αυτούς 
που εξέδωσε η κυβέρνηση.

Αν όμως η κυβέρνηση ήθελε μόνον 
να καλύψει σχετικά γρήγορα δανεια
κές ανάγκες του Δημοσίου σε δραχ
μές, θα μπορούσε απλώς να πάρει ένο 
αντίστοιχο άτοκο ή χαμηλότοκο (με 
επιτόκιο ίσο με το  επιτόκιο αναχρημα- 
τοδότησης των εμπορικών τραπεζών] 
δάνειο από τη ν  Τράπεζα της Ελλάδος 
Οι επιπτώσεις στην κυκλοφορούσα πο
σότητα χρήματος τη ς  Κεντρικής Τρα
πέζης θα ήσαν οι ίδιες, το  κόστος όμαχ 
και συνεπώς η επιβάρυνση των εξόδων 
του Δημοσίου με τόκους θα ήταν μη
δενική ή ασυγκρίτως χαμηλότερη.

Εν κατακλείδει και προς αποφυγήν 
παρανοήσεων: Οι παραπάνω αναπτύ
ξε ις  δεν αποσκοπούν στη διατύπωσε 
προτάσεων οικονομικής πολιτικής. Ο 
προτάσεις που θα μπορούσαν να δια
τυπωθούν βάσει αυτών των αναπτύ
ξεων ανταποκρίνονται σε σ υμφέρονκ 
κοινωνικών τάξεω ν και στρωμάτων ποι 
μάλλον δεν έχουν τη ν  πολιτική δύναμτ 
να τις  πραγματοποιήσουν. Γ Γ αυτό κα 
όσα αναπτύξαμε εδώ αποσκοπούι 
απλώς στο να καταστήσουν κατανοητί 
γιατί η ασκούμενη οικονομική πολιτικέ 
είναι αυτή που είναι καθώς επίσης κα 
γιατί δεν  δύναται σήμερα να είναι ό,τ 
υπό δ ιαφορετικές συνθήκες θα μπο 
ρούσε κάλλιστα να είναι.

21.1.m
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Η ΔΡΑΜΑΤΙΚΗ 
ΑΝΑΤΡΟΠΗ

□ Ούτε στις δημοσκοπήσεις των 
αμερικανικών εφημερίδων ούτε σε 

κείμενα κύκλων του State department 
μπορούσε να φανεί το αποτέλεσμα-σοκ 

των εκλογών χθες στην Νικαράγουα. 
Ακόμη και ο πρόεδρος Bush είχε αφήσει, 
με πρόσφατες δηλώσεις του, να εννοη
θεί, πως θα αποδεχόταν το αποτέλεσμα 
των εκλογών ως τίμιο, υπαινισσόμενος 
πως στο εξής το FSLN και ο Daniel Ortega 
θα αποτελούσαν μια καθ' όλα νόμιμη κυ
βέρνηση, προετοιμάζοντας έτσι το έδα
φος για τις υποχρεωτικές συναλλαγές 
των ΗΠΑ με την Νικαράγουα. Συναλλαγές 
χωρίς πλέον το στοιχείο της πολεμικής 
αναμέτρησης.

Αυτή τη  γενική βεβαιότητα, δηλαδή 
την έστω και περιορισμένης κλίμακας νί
κη των Σαντινίστας (FSLN), ανέτρεψε 
δραματικά ποιο άλλο; Το ίδιο το εκλογικό 
αποτέλεσμα. Η Ενωμένη Αντιπολίτευση 
(UNO) όχι μόνο κέρδισε την απόλυτη 
πλειοψηφία στη βουλή και εξέλεξε πρόε
δρο και αντιπρόεδρο την Violeta Barrios 
de Chamorro και το Virgilio Godoy αλλά 
πήρε μια απίστευτη διαφορά 15 ποσο
στιαίων μονάδων απ' τους Σαντινίστας. 
Ταυτόχρονα, δεξιά και αριστερά των δύο 
μεγάλων μετώπων δεν έμεινε χώρος. Συ- 
νετρίβησαν τα 5 κεντρίστικα ή δεξιό
στροφα κόμματα όπως και τα 4 κόμματα 
της αριστερής κριτικής προς το FSLN. 
Μία έδρα στο κοινοβούλιο, ως αυτή τη 
στιγμή, κερδίζει μόνο το  MUR (Movimiento 
de Unidad Revolucionaria), ένα νέο μαρξι
στικό κόμμα πρώην στελεχών των Σαντι
νίστας.

Όλη αυτή η ιστορία εξελίχθηκε μπρο
στά στα μάτια 3.000 περίπου παρατηρη
τών απ' τους διεθνείς οργανισμούς: ΟΗΕ, 
ΟΕΑ (Οργάνωση Αμερικανικών Κρατών) ή 
από ινστιτούτα και θεσμούς όπως ή υπό 
τον τέως αμερικανό πρόεδρο Carter, επι
τροπή, κοινοβουλευτικές αντιπροσω
πείες από δεκάδες χώρες, το  ευρωπαϊκό 
κοινοβούλιο, συνδικάτα κ,λπ. καθώς και 
υπό την άμεση... επίβλεψη 2000 δημοσιο
γράφων. Αυτή η άνευ προηγουμένου 
συγκέντρωση του κόσμου των επισήμων, 
παρατηρητών και εγγυητών της διαδικα
σίας των εκλογών και κατ' επέκτασιν της 
νομιμοποίησης της Σαντινίστικης κυ
ριαρχίας, τελικά παρακολούθησε την 
άνευ όρων παράδοση-ήττα ενός πραγμα
τικά απελευθερωτικού κινήματος, ακρι
βώς τη στιγμή που αναζητούσε τους 
νέους προσανατολισμούς του.

Πολλές ερμηνείες της ήττας του Da
niel, αρκούνται στην καταγραφή των κι
νήσεων του αντιπάλου. Εν προκειμένω, 
στην Βορειοαμερικάνικη πολλαπλή ανά
μιξη, που επί χρόνια πολέμησε την νέα 
εξουσία όπως αυτή προέκυψε μετά την 
επανάσταση του Ιουλίου του 79. Ιδιαίτε
ρα την τελευταία περίοδο η πολιτική και 
κυρίως η τεράστια οικονομική υποστήρι
ξη (κατά κανόνα υπόγεια) προς την UNO, 
για πολλούς αποτελεί τον σοβαρότερο 
παράγοντα της ήττας, σε συνδυασμό βέ
βαια με τις τεράστιες πληγές που αφήνει 
η διαρκής δολιοφθορά των Contras. Ό 
μως αυτή η εκδοχή δεν αρκεί. Η πολιτική 
του ιμπεριαλισμού ήταν δεδομένη. Τους 
τελευταίους μήνες, αντίθετα, μετά τη 
συμφωνία της Costa de Sol (14/2/89) όλα 
έδειχναν πως τα πράγματα άλλαζαν. Οι 
ελιγμοί του Ortega: τα διπλωματικά 
ανοίγματα στις γειτονικές χώρες, οι προ
σανατολισμοί προς την οικονομία της 
αγοράς, τα  άφθονα «ειρηνευτικά σύμφω
να», η γενική αμνηστία στους Σομοζικούς 
και τους Contras, η πρόσκληση και η απε
ριόριστη ελευθερία πρόσβασης των ξέ 
νων παρατηρητών (ΟΗΕ, Carter κ.λπ.) στη 
χώρα, οδηγούσαν προς μια ειρηνική 
πλέον συνύπαρξη. Συνύπαρξη με τις 
ΗΠΑ, που όπως το FSLN ονειρευόταν θα 
έθετε τέρμα στον πόλεμο με τους Con
tras, θα ήρε το οικονομικό εμπάργκο των 
ΗΠΑ -έσ τω  και με όρους- θα ελευθέρω
νε τις παραγωγικές δυνάμεις στη χώρα 
σέ μια νέα πορεία ανάκαμψης και ελευ
θερίας και θα συντηρούσε την ελπίδα 
των απελευθερωτικών κινημάτων στις 
χώρες της κεντρικής και νότιας Αμερι
κής.

Όμως εδώ στη Managua η πιο πάνω

ελαφρώς σχηματική εικόνα συμπληρώνε
ται από κάποια άλλα δεδομένα, ίσως αρ
κετά για να εξηγήσουν το  αρχικό σοκ που 
έφερε η νίκη της UNO και κατ’ επέκτασιν 
ο «θρίαμβος» της βορειοαμερικάνικης 
επιλογής.

Κατ' αρχάς η UNO (Union National Ορο- 
sitora) ήταν -γ ια τί σε λίγο θα αποσυντε
θ ε ί-  μια μεγάλη συμμαχία 14 σχηματι
σμών «ευρέως» φάσματος. Κόμματα και 
τάσεις απ' την άκρα δεξιά και παλιούς Σο- 
μοζικούς, σοσιαλδημοκράτες, νεοφιλε
λεύθερους, ως το Σοσιαλιστικό και το 
Κομμουνιστικό Κόμμα! Στην ηγεσία αυ
τής της υπερ-χρηματοδοτούμενης απ’

τις  ΗΠΑ συμμαχίας βρίσκονται πρόσωπα 
που δεν μπορούν εύκολα να χαρακτηρι
στούν άνθρωποι των Contras ή υπολείμ
ματα του παλιού δικτατορικού καθεστώ
τος, όπως ο Ortega προεκλογικά κατηγο
ρούσε συλλήβδην την UNO. Ό φειλε το 
FSLN και ο πρόεδρος Ortega να εξηγή
σουν: πώς η Violeta χήρα του δολοφονη
μένου απ' την εθνοφυλακή του Σομόζα, 
εκδότη Pedro Joaquin Chamorro, βρέθηκε 
στην ηγεσία της χώρας τα πρώτα χρόνια 
της επανάστασης, πώς ο αντιπρόεδρος 
πλέον Virgilio Godoy υπήρξε υπουργός 
Εργασίας στην Σαντινίστικη κυβέρνηση 
ως το 1984, ή πώς το  νέο μεγάλο αστέρι

-ένα ς  αληθινός γιάπις— ο Alfredo César, 
υπήρξε στέλεχος των Σαντινίστας απ’ το 
78, κατέλαβε διάφορες κυβερνητικές 
θέσεις και υπουργεία μετά την επανά
σταση και ως το  1982 ήταν πολιτικός κα
θοδηγητής του οικονομικού κυβερνητι
κού έργου. Αργότερα βέβαια βρέθηκε 
στο εξωτερικό και μετά στο πλάι των Con
tras μαζί με τον πρώην comadante των 
Σαντινίστας Edén Pastora Gômez! Επ' αυ
τών των θεμάτων η προεκλογική καμπά- 
νια του Daniel δεν έδωσε εξηγήσεις. Έ 
μεινε σε αντιγραφές πλαστικοποιημένων 
αρχηγικών εκστρατειών λαϊκιστικού τύ 
που, υποβάθμισε το  συλλογικό προφίλ 
του μετώπου, μηδένισε ορισμένες απ' τις 
πιο ριζοσπαστικές πλευρές της επανά
στασης και αρκέστηκε στην υπόσχεση 
«todo sera mejor» (όλα θα 'ναι καλύτερα) 
υπηρετώντας περισσότερο τα κριτήρια 
των επισήμων προσκεκλημένων-παρατη- 
ρητών, παρά τις ανάγκες ανανέωσης του 
λαϊκού οράματος, της ελπίδας. Με δεδο
μένη την τρομακτική επιδείνωση της οι
κονομίας, συνέπεια του πολέμου, του 
αποκλεισμού και της άρσης της βοήθειας 
απ' τον «υπαρκτό σοσιαλισμό», ο κουρα
σμένος λαός της Νικαράγουα, οι αντάρ
τες της δεκαετίας του 70, οι μαχητές απ’ 
τις κοπερατίβες, οι φαντάροι απ' το  μέ
τωπο με τους κόντρας, ζητούσαν κάτι πε
ρισσότερο απ’ το  FSLN.

Απεδέίχθη δυστυχώς πως τα δολάρια 
της Chamorro και των φίλων της, η υπό
σχεση να μειώσει τη στρατιωτική θητεία 
στο ελάχιστο, να φέρει κεφάλαια απ' τις 
διεθνείς χρηματαγορές, να σταματήσει 
τον καλπάζοντα πληθωρισμό (33.000% το 
’88!), υπήρξαν περισσότερο γοητευτικά 
απ' το «πατριωτικό προφίλ του FSLN και 
τη «λαϊκίστικη» εικόνα του Gallo Ennave- 
jado (μαχητικού κόκκορα) όπως προβλή
θηκε η υποψηφιότητα του Daniél.

Ωστόσο η εκλογική πανωλεθρία του 
FSLN, αυτές τις ώρες στην Managua δεν 
αντιμετωπίζεται με ενθουσιασμό ούτε και 
απ' τα ηγετικά στελέχη της UNO. Αυτό 
φανερώνει και τον δικό τους αιφνιδια
σμό. Πολλοί στη χώρα ήθελαν την UNO 
και την υπόλοιπη αντιπολίτευση ισχυρή, 
για να αναπροσανατολιστεί το FSLN, να 
αποστρατικοποιηθεί, να απογραφειοκρα- 
τικοποιηθεί, τώρα όμως το  αποτέλεσμα 
τους δυσαρεστεί...

Η υπόθεση των κατακτήσεων της επα
νάστασης δεν έχει κριθεί. Μόλις τώρα 
αρχίζουν τα προβλήματα. Πώς θα αφο
πλιστεί ο ένοπλος αγρότης της κοπερα- 
τίβας, ο εργάτης; Πώς θα τροποποιηθεί 
το εκπαιδευτικό σύστημα; Πώς θα ρυμι- 
στεΐ το  εξωτερικό χρέος; Πόσο ομαλά θα 
αλλάξει ο στρατός, η πολιτοφυλακή, η 
διεύθυνση στα εργοστάσια και οι υπηρε
σίες πρόνοιας; Πώς η UNO θα αποσπάσει 
τη γη απ' τους οργανωμένους παραγω
γούς;

Ως αυτή την ώρα η UNO απλώς δηλώνει 
τον θρίαμβό της και σημειώνει την πρω
τοφανή για τα δεδομένα της Κ. Αμερικής 
διαφανή εκλογική διαδικασία. To FSLN 
παραδέχτηκε την ήττα του και δίνει ραν
τεβού σε νέους αγώνες. Τα ακροδεξιά 
στοιχεία και οι εναπομείναντες από τον 
comadante FRANKLIN 1000 Contras στα 
βόρεια σύνορα της χώρας δείχνουν μια 
ασυνήθιστη αυτοσυγκράτηση... Όλοι τε 
λούν υπό το  κράτος του αιφνιδιασμού. Σε 
λίγο διεθνείς οργανισμοί, επίσημες αντι
προσωπείες,· πολιτικοί και δημοσιογρά
φοι θα φύγουν, πιθανότατα μαζί τους θα 
φύγουν και οι πολύχρωμες μπριγάδες 
των νέων απ' όλο τον κόσμο που τόσα 
χρόνια βίωναν τη δική τους επανάσταση. 
Η Νικαράγουα όμως θα μείνει εδώ. Το 
εκλογικό παιχνίδι τέλειωσε, αύριο η κοι
νωνία πρέπει να ζήσει και κανείς δεν 
μοιάζει να 'χει σχέδιο στην τσέπη του.

Μια χώρα που πλήρωσε με τεράστιες 
θυσίες και 40.000 νεκρούς την απελευ
θέρωσή της δεν αξίζει να βρεθεί υπό την 
κηδεμονία μιας «πολιτικά αναλφάβητης 
αστής κυρίας», όπως η αμερικάνικη εφη
μερίδα The Miami Herald αποκαλούσε 
προεκλογικά την Chamorro, όσο κι αν οι 
πολεμιστές κουράστηκαν και κάποτε 
πρέπει να γυρίσουν σπίτι...

Δ η μ ή τρ η ς Τ Ρ ΙΜ Η Σ

Αφέλεια ή έγκλημα;
■  Ένα από τα δύο συμβαίνει. Είτε ο Ντανιέλ Οργέγκα και η ηγεσία των Σαντι
νίστας δεν είχαν συνειδητοποιήσει ότι η λαϊκή τους στήριξη είχε διαβρωθεί τόσο 
πολύ, ώστε κινδύνευαν πραγματικά να χάσουν τις εκλογές -οπ ότε πρέπει να 
τους αποδοθεί ανεπάρκεια ή αφέλεια. Είτε γνώριζαν ότι σ’ αυτές τις εκλογές 
διακυβεύονταν τα επιτεύγματα της επανάστασης εξαιτίας του ωμού βορειοαμε- 
ρικάνικου επεμβατισμού, οπότε διέπραξαν έγκλημα προκηρύσσοντάς τες, και 
μάλιστα εννιά μήνες νωρίτερα.

Είναι μια άποψη που μπορώ να διατυπώσω μόνο σήμερα, μια μέρα μετά την 
ανακοίνωση του απίστευτου εκλογικού αποτελέσματος, σοκαρισμένος από τους 
στρατιώτες που τραβάνε τα μαλλιά τους στους δρόμους, συγκλονισμένος χωρίς 
αμφιβολία από τον βαθύτατα ανθρώπινο λόγο του Ορτέγκα τα χαράματα, αλλά 
ταυτόχρονα πολύ οργισμένος.

Με ποιο δικαίωμα παραδίδουν οι Σαντινίστας ως βορά στις ορέξεις του Μπούς 
αυτόν το  λαό, που ένα κομμάτι του νομίζει ότι τα δολάρια θα του λύσουν το  πρό
βλημα και δεν καταλαβαίνει ότι σε λίγο καιρό θα τον πυροβολούν όταν διαδηλώ- 
νει, θα τον συλλαμβάνουν όταν φλερτάρει (σχετικός νόμος ψηφίστηκε την περα
σμένη εβδομάδα στο Ελ Σαλβαδόρ), θα τον απολύουν όταν περισσεύει στην πο
λυεθνική, θα του πάρουν τη γη που κέρδισε με το  αίμα του; Τι μπορούν να πουν 
στις χήρες των θυμάτων των «κόντρας», που πίστευαν ότι τουλάχιστον τα παιδιά 
τους θα μεγαλώσουν σε συνθήκες ελευθερίας και όχι σε προτεκτοράτο; Πώς θα 
παρηγορήσουν τους πιτσιρικάδες που τα έδωσαν όλα για την επανάσταση και 
ακόμα κι όταν είχε ανακοινωθεί το 30% των ψήφων πίστευαν ότι «θα νικήσει το 
Μέτωπο, αλλά με μικρή διαφορά» και τώρα δεν μπορούν να χωνέψουν ότι στις 
θέσεις τους «θα 'ρθουν οι εγκληματίες, που σκότωσαν και βίασαν»;

Και πού μπορούν να ελπίζουν οι αντάρτες του Ελ Σαλβαδόρ, που είχαν μέχρι 
τώρα να επικαλεστούν στο δίκαιο αγώνα τους ένα γειτονικό παράδειγμα μιας 
πραγματικά λαϊκής δημοκρατίας;

Όσοι ήρθαμε εδώ, ο καθένας για τους δικούς του λόγους, μαζί με τους χιλιά
δες παρατηρητές που προσκλήθηκαν να «επιδλέψουν» ώστε να συγχαίρουν σή
μερα ως δίκαιοι κριτές όλες τις πλευρές και να επαναλαμβάνουν ότι ο «λαός απο
φάσισε», θα πάμε σύντομα σπίτια μας και στις δικές μας μικρο-σκοτούρες. Αφή
νοντας πίσω ένα λαό με ζοφερό μέλλον, αφού προδόθηκε από τον ίδιο του τον 
εαυτό και από την ηγεσία μιας επανάστασης που φαίνεται να επανέλαθε τα λάθη 
του Αλλιέντε.

Μ ιχάλης Μ Η Τ ΣΟ Σ

Το δικό μας έγκλημα
■  Είναι πάντα εύκολο να μιλάμε για τους άλλους. Για την αφέλειά τους ή τα 
εγκλήματά τους.

Το δύσκολο είναι να βλέπουμε καμιά φορά και τη δική μας καμπούρα. Να σκε- 
φτόματε τα δικά μας λάθη, τα δικά μας ΕΓΚΛΗΜΑΤΑ.

Τα δικά μας, ως Επιτροπή Αλληλεγγύης που δεν καταφέραμε να συμπαραστα
θούμε ουσιαστικότερα. Τα δικά μας, ως δημοσιογράφοι, που το  μόνο που εξα
σκήσαμε με συνέπεια ήταν η κριτική για τις όποιες «αντιδημοκρατικές» παρεκ
κλίσεις των Σαντινίστας ή το αναμάσημα των πενταψήφιων αριθμών πληθωρι
σμού στη Νικαράγουα, λες και είναι η μοναδική ή η ισχυρότερη χώρα της Λατ. 
Αμερικής που συμβαίνει αυτό. Τα δικά μας, ως αριστεροί, εναλλακτικοί ή δεν 
ξέρω τ ι άλλο, που ξυνίσαμε τα μούτρα μας όταν ο Ορτέγκα χόρευε πέρσι ζεϊμπέ
κικο με τον μοναδικό ηγέτη χώρας της Ευρώπης που του πρότεινε το μαντήλι.

Μπορεί σε μερικά χρόνια να καταφέρουμε να κάνουμε την αυτοκριτική μας. 
Ιδιαίτερα αν «τύχει» και η κατάσταση αλλάζει και πάλι στη Νικαράγουα.

Οργισμένη πολύ,επίσης!
Αθήνα, 27 Φεβρ. '90 

Χριστίνα ΕΥΘΥΜΙΑΤΟΥ
Πρόεδρος της Ελληνικής 

Επιτροπής Αλληλεγγύης στη 
Νικαράγουα
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Η σ κλήρυνσ η τη ς  «εθν ικ ή ς  γραμμής»

Κομοτηνή. 4 Φεβρουάριου 
1990. Π έντε μέρες έχουν πε
ράσει απ’ τα  επεισόδια της 

29ης Ιανουάριου κι η πόλη είναι ακόμα 
ανάστατη. Η μειονότητα είναι κλει
σμένη στα σπίτια της. Στον καθιερω
μένο κυριακάτικο περίπατο στην πλα
τε ία  κυκλοφορούν μόνο «έλληνες-χρι- 
σπανοί». Ανάμεσά τους ξεχωρίζουν 
και ορισμένοι που πρωτοστάτησαν 
στην εθνική έκρηξη της περασμένης 
Δευτέρας. Με περήφανο βήμα διασχί
ζουν τη ν  πλατεία προς όλες τις  δ ιευ
θύνσεις. Η κατάσταση είναι υπό τον 
έλεγχό τους.

Μέσα στο χώρο της αγοράς που ε ί
ναι συγκεντρωμένη στο κέντρο της 
πόλης μερικοί μαγαζάτορες προσπα
θούν να επισκευάσουν όπως-όπως τα  
μαγαζιά τους. Τα τζάμια έχουν τελειώ 
σει στην πόλη και είναι υποχρεωμένοι 
να κλείνουν τις  β ιτρίνες τους με ό,τι 
βρουν: χαρτόνια, κόντρα πλακέ, χον
τρό ύφασμα. Ό λη  η περιοχή φυλάσσε
τα ι από αστυνομική δύναμη, γιατί τα  
περισσότερα μαγαζιά είναι ακόμα σπα
σμένα και ανοιχτά. Δυο «συμβατικά» 
αυτοκίνητα τη ς  ασφάλειας περιπολούν 
και τους κινούμε το  ενδιαφέρον.

Είναι πολύ απλό να ξεχωρίσεις τα 
ελληνικά από τα τούρκικα μαγαζιά, πα
ρόλο που και τα  περισσότερα τούρκικα 
έχουν ελληνικά ονόματα στις επιγρα
φές τους. Ό λα  τα ελληνικά μαγαζιά 
είναι άθικτα ενώ άλατα τούρκικα είναι 
σπασμένα. Πλησιάζουμε μια απ' τις  
άθικτες βιτρ ίνες και ανατριχιάζουμε: 
ένα αυτοκόλλητο με τη ν  ελληνική ση
μαία υποδηλώνει τη ν  εθνικότητα του 
καταστηματάρχη. Το ίδιο συμβαίνει και

ΤΟ «ΕΛΛΗΝΙΚ01955»

ΤΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ ΤΗΣ ΜΕΙΟΝΟΤΗΤΑΣ

□ Το μεγαλύτερο μέρος του πολι
τικού κόσμου, που αποδέχεται 

ό τι υπάρχει περιορισμός των δικαιω
μάτων τη ς  μειονότητας, το  αποδίδει 

ε ίτε  στη συνολικότερη υπανάπτυξη 
της Θράκης (που, όμως, μόνο στην έλ 
λειψη κεφαλαίων δεν οφείλεται) ε ίτε  
στον δημοσιοϋπαλληλίστικο αυταρχι- 
σμό και τις  γραφειοκρατικές διαδικα
σίες των τοπικών παραγόντων της 
διοίκησης. Μια σχετικά μεθοδική κα
τάταξη μας δείχνει ότι δ εν είναι μόνο 
αυτές οι α ιτίες του  κακού:

Α: Ο ΙΚ Ο Ν Ο Μ ΙΚ Ο Ι ΠΕΡΙΟΡΙΣΜ ΟΙ

1) Νόμος 1366/38 «Για την  απαγόρευ
ση των δικαιοπραξιών στις παραμεθό
ρ ιες  περιοχές». Μ εταξικός νόμος, που 
σαν αρχικό στόχο ε ίχε το υς  κομμουνι
στές, αξιοποιείται τώρα εμποδίζοντας 
με γραφειοκρατικά κωλύμματα τις  
αγορές και επενδύσεις των μουσουλ
μάνων. Τα εμπόδια αυτά μπορούν να 
αρθούν μόνο ύστερα από δικαστικές 
ενέργειες  και πάλι όχι για ολόκληρη τη  
μειονότητα.

2) «Δάνεια εθνικής σκοπιμότητας» 
που χορηγεί η Αγροτική Τράπεζα για 
«αγορά μουσουλμανικού ακινήτου». 
Είναι δάνεια με τρ ιετή  περίοδο χάρι- 
τος, εικοσαετή εξόφληση και 6% επι
τόκιο! Σ ’ αυ τές  τις  περιπτώσεις είναι 
πολύ συνηθισμένο το  κόλπο να συμ
φωνεί ένας «χριστιανός» με το  μειονο
τικό να αγοράσει το  ακίνητό του (αξίας

π.χ. τριών εκατομμυρίων) αντί τεσσά
ρων, αρκεί να του  υπογράψει χαρτιά 
ό τι το  αγόρασε για επτά! Έ τσι ο «χρι
στιανός» παίρνει δάνειο επτά εκατομ
μυρίων, από τα  οποία του περισσεύουν 
τα τρία! Μ ’ αυτό τον τρόπο, ενώ ε ι
σρέουν κεφάλαια στη Θράκη, δεν 
«φαίνονται» ε ίτ ε  γιατί οι μειονοτικοί 
μην μπορώντας να επενδύσουν τα  κέρ
δη από τις πωλήσεις ακινήτων υπο
χρεώνονται να τα φυγαδεύσουν στο 
εξωτερικό, ε ίτε  γιατί αρκετοί «χριστια
νοί» έχουν ανάγει αυτές τις  αγοραπω
λησίες σε τρόπο ζωής.

3) Τα περισσότερα από τα χωράφια 
τη ς  μειονότητας είναι πατρογονικά, με 
οθωμανικούς τίτλους ιδιοκτησίας, ε ί
ναι λοιπόν σύνηθες για τη  διοίκηση να 
τα θεωρεί ως καταπατημένα. Επιπλέον 
συχνά παρατηρείται το  φαινόμενο της 
«αλλαγής χαρακτηρισμού της γης» 
ταυτόχρονα με τη ν  πώλησή της. Ο 
μειονοτικός πουλάει ένα χωράφι σαν 
αγροτεμάχιο σε κάποιον «χριστιανό», 
το  οποίο αναγνωρίζεται μυστηριωδώς 
σαν οικόπεδο αμέσως μετά  την αγορα
πωλησία!

4) Μία άλλη περίπτωση δέσμευσης 
κεφαλαίων είναι οι απαλλοτριώσεις 
που γίνονται συχνά (και φυσικά σε 
«μουσουλμανικές» περιοχές). Τερά
στιες εκτάσεις δεσμεύονται έναντι 
συμβολικού αντιτίμου και παραμένουν 
ανεκμετάλλευτες επί δεκαετία  και βά
λε. Μήπως ο μόνος σκοπός των απαλ
λοτριώσεων ήταν η αφαίρεση των χω- 
ριαφιών τη ς  μειονότητας και όχι τα  «α
ναπτυξιακά» έργα;

Β. ΠΟΛΙΤΙΚΟΙ ΠΕΡΙΟΡΙΣΜ ΟΙ

1) Η ίδια η ύπαρξη του Γοαφείου Πολι
τιστικών Σχέσεων, παραρτήματος του 
Υπουργείου Εξωτερικών. Έ νας μηχα
νισμός, που διαχειρίζεται τις  τύχες  της 
μειονότητες σε όλους τους τομείς. 
Πρόκειται για μια υπερσυγκεντρωτική 
υπηρεσία, που ελέγχει τις προσβάσεις 
των μειονοτικών προς τη  Δημόσια 
διοίκηση και -ανάλογα  με τη  «συνερ- 
γασιμότητά» το υ ς -  τους επιτρέπει ή 
όχι να απολαύσουν «στοιχειώδη δι
καιώματα (άδειες οδήγησης, άδειες 
κυνηγιού ή οικοδομής κ,λπ.).

2) Οι ελληνικές αρχές έχουν τη  δυ
νατότητα στέρησης τη ς  ιθαγένειας 
από «αλλοεθνείς, πού εγκαταλείπουν  
τη χώρα με σκοπό τη μόνιμη εγκατά 
σταση στο εξωτερικό». Φυσικά τα κρι
τήρια είναι πολύ ελαστικά και συμβαί
νει ένα απλό ταξίδ ι στην Τουρκία να 
κοστίσει την ελληνική ιθαγένεια σε 
κάποιον «μουσουλμάνο». Μ ερικές φο
ρές δεν χρειάζεται καν να εγκαταλεί- 
ψει κάποιος τη  χώρα για να χάσει την 
ιθαγένεια του.

3) Επίσης (μιας και τα  δικαιώματα 
της μειονότητας δεν κινδυνεύουν μό
νο απ’ την ελληνική πλευρά) τα  τουρκι
κά τελω νεία διαθέτουν «μαύρη λίστα»  
μειονοτικών, που απαγορεύεται να 
μπουν στην Τουρκία. Η πλειοψηφία αυ
τών των ονομάτων είναι όσοι «μου
σουλμάνοι» αντιτέθηκαν στην ίδρυση 
και δράση των ανεξάρτητων συνδυα
σμών.

Γ: ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΟΙ ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΟΙ

1) Εκπαιδευτικοί: Οι μ ειονοτικο ί δά
σκαλοι, που σπούδασαν στην Τουρκία 
κατόπιν αμοιβαίας συμφωνίας των δύο 
χωρών, παραμένουν ανενεργοί κατά 
το  μέγιστο ποσοστό τους. Οι δάσκαλοι, 
που έχουν αποφοιτήσει από τη ν  μειο
νοτική παιδαγωγική ακαδημία τη ς  Θεσ
σαλονίκης, κρίνονται ως ανεπαρκέ
στατοι. Το εκπαιδευτικό υλικό, που 
πρέπει να στέλνεται βάσει τη ς  συμφω
νίας από τη ν  Τουρκία, πότε κρίνεται 
ως «προπαγανδιστικό», πότε δεν έρχε
τα ι και μερικές φορές είναι σε άθλια 
κατάσταση. Φυσικά η ελληνική πολι
τεία , πέρα από το  να μοιράζει φωτοτυ- 
πημένα αντίγραφα τούρκικων αναγνω
στικών, δεν προσπαθεί να τυπώσει δι
κά τη ς  τουρκόφωνα βιβλία «σεβόμενη 
τη συνθήκη της Λωζάνης» κατά ένα 
μάλλον στρουθοκαμηλικό τρόπο.

2) Τουρκόφωνες εφημερίδες και 
ραδιοσταθμοί. Οι προσπάθειες για 
ίδρυση μειονοτικού ραδιοσταθμού δεν 
κατάφεραν ούτε να ξεκινήσουν καλά- 
καλά και όσο για τις  δυο-τρεις εφ ημε
ρ ίδες τη ς  μειονότητας, οι ελληνικές 
υπηρεσίες και φορείς κάνουν ό,τι μπο
ρούν για να τις  αποδυναμώσουν και 
απομονώσουν. Χαρακτηριστικό παρά
δειγμα η περίπτωση τη ς  «Thrakyan’ in 
sect'», δισέλιδης εβδομαδιαίας εφ ημε
ρίδας τη ς  Ξάνθης, που τον εκδότη  τη ς  
θέλουν να διαγράψουν από τη ν  ένωσή 
τους οι ιδιοκτήτες επαρχιακού Τύπου 
επειδή είναι ξενόγλωσση και δεν «μπο
ρούν να ελέγξου ν  αν τα  γραφόμενα 
είναι σύμφωνα με τις αρχές της ενώ- 
σεώς τους!»

Α.Γ.
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και η μειονότητα

δίπλα, και παρακάτω. Ό σοι δεν είχαν 
αυτοκόλλητο έχουν γράψει σε πρόχει
ρα χαρτιά το  όνομά τους και την εθνι
κότητα: «Ελληνικό». 'Αλλοι έχουν θά
ψει με άσπρο-μπλε σπρέι τη  θιτρίνα 
τους, ή έχουν τοποθετήσει ολόκληρες 
σημαίες σε περίποπτη θέση. Γνωρίζου- 
με ό τι προϋπόθεση για ένα επιτυχημέ
νο πογκρόμ είναι να ξεχωρίζουν σα
φώς τα υποψήφια θύματα από τον 
υπόλοιπο πληθυσμό. Κι αν οι ναζί ση
μάδευαν τα μαγαζιά των εθραίων, εδώ 
στην Κομοτηνή θεωρήθηκε σκοπιμότε- 
ρο να μαρκαριστούν όσα μαγαζιά έπρε
πε να γλυτώσουν. Ή ταν, άλλωστε, πιο 
πρακτικό, εφόσον είναι πολύ λιγότερα 
από τα  μειονοτικά σ’ αυτό το  σημείο 
τη ς  πόλης. Το σημάδεμα αποδείχτηκε 
πολύ αποτελεσματικό. Μόνο δυο αρ
μένικα μαγαζιά δέχτηκαν κατά λάθος 
(;) κι αυτά τη  «λαϊκή οργή» του  πλή
θους. Είναι, φαίνεται, η μοίρα των αρ- 
μένηδων να υφίστανται μετά  τη  γενο 
κτονία απ’ τους τούρκους και ^ον κα

τα τρ εγμ ό  απ’ τους «ομοθρήσκους» 
τους.

Το «μίνι πογκρόμ» 
της Κομοτηνής

Αν δεν ανεβαίναμε στην Κομοτηνή λ ί
γ ες  μέρες μετά  τα  επεισόδια, αν δε 
βλέπαμε τις  καταστροφές και δ ε  μι
λούσαμε με τους αυτόιττες μάρτυρες 
των γεγονότων τη ς  29ης Ιανουάριου, 
θα μέναμε με τη ν  εντύπωση ότι επρό- 
κειτο  για μια συμπλοκή ανάμεσα σε ε ξ 
τρεμ ιστές «χριστιανούς» και «μου
σουλμάνους» που διαλύθηκαν με την 
επέμβαση τη ς  αστυνομίας. Αυτό ήταν 
το  περιεχόμενο όλων των ανταποκρί
σεων και των ρεπορτάζ των ελληνικών

μέσων ενημέρωσης. Στην πραγματικό
τητα, όμως, αυτό που συνέβη στην Κο
μοτηνή ήταν εντελώ ς διαφορετικό. Οι 
«χιλιάδες προκλητικοί» μουσουλμάνοι 
που συνέρρευσαν στην πόλη απ’ όλο 
το  νομό το  πρωί της 29ης, ήταν στην 
πραγματικότητα λιγότεροι από 300 που 
γρήγορα διαλύθηκαν όταν εμφανίστη
καν μπροστά τους πολλαπλάσιοι χρι
στιανοί εθνικόφρονες. Την αντισυγ- 
κέντρωση ε ίχε καλέσει η οργάνωση- 
φάντασμα «Θράκες Ειρηνιστές» και ο 
υποτιθέμενος στόχος ήταν να γ ίνε ι μια 
«συνάντηση συμφιλίωσης». Οι συμ
πλοκές μεταξύ  των δυο ομάδων δεν 
έλειψαν, αλλά ήταν έτσι κι αλλιώς πε
ριορισμένες, απ’ το ν  απλό λόγο ότι πο
λύ γρήγορα οι μουσουλμάνοι διαλύθη
καν και δεν  υπήρχε «αντίπαλος». Μ ε
ρικές δεκάδες απ’ αυτούς βρήκαν 
προστασία στο κτίριο τη ς  μουσουλμα
νικής νεολαίας. Περνώντας με άνεση 
απ’ το ν  κλοιό τη ς  αστυνομίας, οι συγ
κεντρωμένοι χριστιανοί πλημμύρισαν 
τη ν  περιοχή γύρω απ’ τα  γραφεία της 
νεολαίας. Η τούρκικη αγορά με τα μι- 
κρομάγαζα βρίσκεται ακριβώς από πί
σω. Η «λαϊκή οργή» δεν άργησε βέβαια

να ξεσπάσει στις ανυπεράσπιστες τζα
μαρίες. Με γενικό σύνθημα να «φύ
γουν», «να μάθουν να σηκώνουν κε
φάλι» και άλλα τέτοια , λ ίγες ομάδες 
ακροδεξιών εθνικιστικών στοιχείων 
κατέστρεψαν μέχρι το  απόγευμα τα  μι- 
κρομάγαζα. Γνωστά στελέχη κομμά
των, άνθρωποι του  μητροπολίτη, και 
«υπηρεσιακοί παράγοντες» των 
υπουργείων παρακολουθούσαν και 
συμμετείχαν στην άθλια πομπή. Οι 
υπόλοιποι, πραγματικός όχλος, ακο
λουθούσε τους πρωτοστατούντες χω
ρίς κανένα ενδοιασμό. Οι καταστρο
φ ές συνοδεύτηκαν σε πολλές περι
πτώσεις από λεηλασίες. Το πλιάτσικο 
δεν έκανε εξαιρέσεις: από χρυσοχοεία 
μέχρι περίπτερα και στραγαλάδικα. 
Την εφιαλτική εικόνα τη ς  πόλης υπο
γράμμιζε η στάση τη ς  αστυνομίας. 
Αστυνομικοί και ΜΕΑ από Κομοτηνή, 
Ξάνθη, Καβάλα, Σέρρες, Δράμα, Αλε- 
ναδρούπολη και Αθήνα (συγγνώμη αν 
ξεχάσαμε κανένα) όχι μόνο περιορί
στηκαν να ακολουθούν διακριτικά και 
να περιφρουρούν τους βανδάλους, αλ
λά σε πολλές περιπτώσεις προέτρεπαν 
και οι ίδιοι τους διατακτικούς να συμ

μετέχουν!
Το γεγονός ότι η τεράστια αυτή 

αστυνομική δύναμη δεν μπόρεσε να 
γλυτώσει ο ύ τε  ένα μαγαζί απ’ τη ν  κα
ταστροφική μανία, καθώς και το  γεγο
νός ότι οι καταστροφές επεκτάθηκαν 
σ’ όλη τη ν  πόλη και κράτησαν πολλές 
ώρες επιβεβαιώνει τη ν  υπόθεση ό τι το  
«μίνι-πογκρόμ»« (όπως το  αποκάλεσε 
ο μουσουλμάνους π ολιτευτής Ιμπράμ 
Ονσούνογλου) έγινε αν όχι κατ’ εντο 
λή, τουλάχιστον με τη ν  ανοχή των ελ 
ληνικών αρχών.

Τα αποτελέσματα των καταστροφών 
είναι δύσκολο να υπολογιστούν. Στην 
αρχή, ο επίσημοι φορείς αρνήθηκαν να 
κάνουν καταμέτρηση και απολογισμό. 
Μόνο αφού πέρασαν κάποιες μέρες, 
και όταν οι ζημιές είχαν αρχίσει να 
αποκαθίστανται, συνεργείο τη ς  Νο
μαρχίας περιόδευσε στα μαγαζιά και 
κατέγραψε τις  ζημιές. Επίσημες πηγές 
μας μίλησαν για 250 «χτυπημένα» κα
ταστήματα, ενώ πηγές τη ς  μειονότη
τας ανεβάζουν ακόμα περισσότερο το ν  
αριθμό αυτό.

Το ελληνικό «1955»

Όπως σ’ όλες τις  «λαϊκές εκρήξεις» 
τέτο ιου  είδους, το  κράτος, οι αρχές 
είναι παρούσες, δίνουν το ν  τόνο, με 
τη ν  απουσία τους. Κανείς δεν  πήρε, 
βέβαια, τη ν  ευθύνη για τα  γεγονότα.
Ακόμα και ο μητροπολίτης Δαμασκη
νός που πρωτοστατεί στον εθνικό 
αγώνα αρνείται κατηγορηματικά τη ν  
πατρότητα του πογκρόμ. «Λάθος και Κ 
ψεύδος ότι συνεκεντρώθησαν με δική  Ι \ ,  
μου πρωτοβουλία», μας λέει. Και συμ- Ί |  
πληρώνει για να ενισχύσει τα  επιχει- \ /  
ρήματά του: «Εγώ, ό τα ν  καλώ, το  κάνω V
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λ  με καμπάνες και μεγάφωνα και προκη- 
V  ρύξεις». Όσο για τα  γεγονότα, δεν 
f  ήταν και σπουδαία πράγματα: « Ίσως 
Λ  κάποιοι για να ξεσπάσουνε πήγαν και 

'  έσπασαν καμιά προθήκη αλλά χωρίς 
πλιάτσικο και χωρίς να σπάσουν το  κ ε 
φάλι κανενός  μουσουλμάνου» (!)

Η κασέτα με τα  γεγονότα, όπως μ ε
ταδόθηκαν «ζωντανά» από τοπικό pc 
διοσταθμό μας δίνει μια διαφορετική 
εκδοχή. Ακούγεται ο μητροπολίτης να 
λ έε ι στους αγανακτισμένους εθνικό- 
φρονες: «Σήμερα γράφατε χρυσές σε
λ ίδες. Κ ινηθήκατε και θα ξυπνήσουν 
α υ το ί που έχουν τα  τέλματα στο κλε ι
νόν όστυ...»

Α υτές οι «χρυσές σελίδες» άρχισαν 
να γράφονται λ ίγες μέρες νωρίτερα, 
με τη  δίκη και τη ν  καταδίκη των Σαδίκ- 
Σερίφ. Η σκληρή και απροσδόκητη 
απόφαση και, κυρίως, το  γεγονός ότι 
δ εν ε ίχε ανασταλτικό αποτέλεσμα η 
έφεση, δημιούργησε τη ν  εύφ λεκτη  
βάση για τα  επεισόδια.

Το κλείσιμο τη ς  αγόρευσης του ε ι
σαγγελέα δ ίνει μια γεύση τη ς  δίκης: 
«"Προσγειώσου", λ έν ε  οι ίδιοι οι απλοί 
μουσουλμάνοι, κατηγορούμενε Σαδίκ, 
γ ια τί το  επικίνδυνο, αν  όχι βρωμερό 
παιχνίδι θα γυρίσει μπούμερανγκ 
εναντίον  σου. Σ το  λ έν ε  οι ίδιοι, όχι πο
λύ  δυνατά, φοβούνται! Κάποτε, όμως, 
θα έρθει φυσικά να είνα ι η τιμωρία πο
λ ύ  σκληρή μέσα από αυτό που εσύ δη
μιουργείς...»

Χαρακτηριστικός είναι και ο τρόπος 
που ο πρόεδρος του δικαστηρίου ζήτη
σε να σταματήσουν οι ζητωκραυγές 
υπέρ τη ς  καταδικαστικής απόφασης:

«Σας παρακαλώ. Εμείς είμαστε χρ ι
στιανοί, ευρωπαίοι, ανώτεροι άνθρω
ποι. Δ ε ν  επιτρέπονται α υ τές  οι εκδη
λώσεις. Είμαστε χώρα της ΕΟΚ...».

Η συμπλοκή στο νοσοκομείο και ο 
τραυματισμός του χριστιανού από τον 
μουσουλμάνο, παρά το  γεγονός ότι 
ήταν μεμονωμένο επεισόδιο, χρησιμο
ποιήθηκε κατάλληλα για να οξύνει τα 
πνεύματα. Την κρίσιμη στιγμή, τη  Δ ευ
τέρα, δ ιοχετεύτηκε μάλιστα η  φήμη ότι 
ο τραυματίας πέθανε... Είναι, βέβαια, 
αφελής η ερμηνεία των γεγονότων της 
Δευτέρας σαν αυθόρμητη αντίδραση 
που προκλήθηκε απ' αυτή τη  φήμη.

Η παρουσία, άλλωστε, του  κράτους 
με όλους τους μηχανισμούς του ήταν 
εμφανής από τη ν  παραμονή των επει
σοδίων, επισφραγίστηκε μάλιστα με 
τη ν  εσπευσμένη επίσκεψη του  υπουρ
γού δημόσιας τά ξης κ. Μανίκα και 
ανώτερων αξιωματικών τη ς  ΕΛΑΣ.

. Αδιευκρίνιστο παραμένει το  περιεχό
μενο των συναντήσεων που ε ίχε ο 
υπουργός Εξωτερικών κ. Σαμαράς κα
τά τη ν  επίσκεψή του στη Θράκη το  
Σάββατο 27 Ιανουάριου. Η επίσκεψη 
αυτή ε ίχ ε  βέβαια προγραμματιστεί πο-
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λύ νωρίτερα από την τοπική Νομαρχι
κή Επιτροπή τη ς  Νέας Δημοκρατίας, 
γεννά ωστόσο εύλογες απορίες ποια 
στάση κράτησε ο κ. Σαμαράς και μήπως 
η παρουσία του «τόνωσε» την αυτοπε
ποίθηση των αγανακτισμένων εθνικο- 
φρόνων. Ορισμένοι παράγοντες της 
μειονότητας που πρόσκεινται στη Νέα 
Δημοκρατία αποκλείουν κάθε τέτο ια  
σκέψη. Το ερωτηματικό ωστόσο παρα
μένει. Είναι δύσκολο να φανταστούμε 
το ν  υπουργό Εξωτερικών να επισκέ
πτεται μια περιοχή που «μυρίζει μπα
ρούτι» (κατά τις  εφημερίδες), δυο μέ
ρες πριν από μια κρίσιμη αναμέτρηση, 
και να ασχολείται μόνο με το  κόψιμο 
τη ς  π ίπ ας στην τοπική ΟΝΝΕΔ.

Μια πολιτική πυγμής;

Ό λα τα  στοιχεία μας πείθουν ότι η ελ 
ληνική κυβέρνηση ακολουθεί μια πολι
τική  πυγμής στο θέμα τη ς  Δ. Θράκης. 
Μετά τη ν  «επιτυχία» του στο βορειοη- 
πειρωτικό, ο κ. Σαμαράς επεκτάθηκε 
και στο ελληνοτουρκικό, θεω ρήθηκε 
απ’ το  υπουργείο εξωτερικών, και όχι 
άδικα, ό τι η στιγμή είναι κατάλληλη. 
Πράγματι, είναι ίσως η πρώτη φορά 
εδώ και αρκετά χρόνια που η Τουρκία 
γνωρίζει τη  διεθνή απομόνωση.

Οι φόβοι τη ς  Δύσης για αναβίωση 
του παντουρκισμού, σε συνδυασμό με 
τη ν  προσπάθεια να αναχαιτισθεί η αύ
ξηση του ισλαμικού στοιχείου, δη
μιουργεί σοβαρά προβλήματα στην 
τουρκική προσέγγιση προς την Ευρώ
πη. Το ηχηρό «όχι» τη ς  ΕΟΚ ήταν η 
αναμενόμενη επισφράγιση αυτής της 
αντίθεσης. Στο μεταξύ  έχει προετοιμα
στεί το  έδαφος και για πιο αποτελε
σματική «άμυνα». Τα τελευτα ία  γεγο 
νότα στο Αζερμπαϊτζάν επιτάχυναν τις  
σχετικές διαδικασίες. Μια ματιά στη 
μερίδα του  διεθνούς τύπου που μας 
ε ίχε συνηθίσει μέχρι πρόσφατα σε «φι- 
λοτουρκικές» απόψεις, θα μας πείσει 
ό τι κάτι αλλάζει. Πυκνώνουν οι αναφο
ρές σε φαινόμενα που προϋπήρξαν και 
ασφαλώς ήταν γνωστά. Επισημαίνεται 
πιο έντονα ο χαρακτήρας του τουρκι
κού καθεστώτος και τα  επικίνδυνα 
στοιχεία του.

Δεν είναι χωρίς σημασία το  γεγονός 
ότι τα  επεισόδια τη ς  Κομοτηνής πέρα
σαν στα ψιλά, μόνο, ελάχιστων ξένων 
εφημερίδων, ακόμα κι αυτών που ήταν 
συνηθισμένες να διογκώνουν τα  τρωτά 
τη ς  ελληνικής εξω τερικής πολιτικής 
και να τη  διασύρουν. Πάνω στην ώρα 
δημοσιεύτηκε και η ετήσια έκθεση του 
Σ τέ ιτ Ντιπάρτμεντ που έγινε δεκτή  πα
νηγυρικά από το  σύνολο του ελληνι
κού τύπου.

Και όχι άδικα: η έκθεση αποφαίνεται 
ό τι «Σ ε γενικές γραμμές τα  δικαιώματα 
της μουσουλμανικής μειονότητας που

προβλέπονται από τη συνθήκη τηςΛω- 
ζάνης γίνονται σεβαστά από τη ν  Ελ
λάδα». Ακόμα και το  «δύσπιστο» Πον
τίκι επισημαίνει αυτή τη  νέα στάση της 
ηγεσίας του Σ τέ ιτ Ντιπάρτμεντ. Ίσως, 
λοιπόν, δεν είχε άδικο το  ελληνικό 
υπουργείο εξωτερικών, όταν ένιωσε 
ότι ανάβει ένα διεθνές πράσινο φως 
για μια νέα «εθνική εξόρμηση» στη 
Θράκη. Αν τώρα έμεινε στη μέση, ας 
όψεται η «αναποτελεσματικότητα» της 
οικουμενικής που ευνούχισε τον άρτι 
επιστρέψαντα από το  αλβανικό μέτωπο 
κ. Σαμαρά.

«Έξω οι Τούρκοι»

Επιστρέφοντας απ’ το  ταξίδ ι του στη 
Βουλγαρία ο κ. Μητσοτάκης επέμεινε 
ιδιαίτερα στην ανάγκη να διατηρηθεί ο 
«άξονας Αθήνας-Σόφιας» των Καρα
μανλή (Παπανδρέου)-Ζίβκοφ. Γνωρί
ζουμε ό τι ένα απ’ τα  κεντρικά στοιχεία 
αυτού του άξονα είναι η αντιμετώπιση 
των τουρκομουσουλμανικών μειονο
τήτων στις δυο χώρες. Φαίνεται ότι πα
ρά τις δραματικές διαστάσεις που πή
ρε ο διωγμός τη ς  μειονότητας στη 
Βουλγαρία, η ελληνική πολιτική ηγεσία 
δεν μπροεί να συλλάθει μια άλλη μειο
νοτική πολιτική. Το σύνθημα «έξω οι 
τούρκοι» που φώναζαν οι συγκεντρω
μένοι της Κομοτηνής δεν επηρεάζει 
μόνο ακραίες εθνικιστικές τάσεις αλλά 
είναι ο μύχιος (ανομολόγητος) ή ομο- 
λογημένος στόχος των κυρίαρχων πο
λιτικών δυνάμεων.

«Οι Μουσουλμάνοι στη Δυτική  Θρά
κη δ εν  είνα ι κύριοι και κάτοχοι αλλά 
φιλοξενούμενοι και προστατευόμενοι 
από το ελληνικό κράτος», γράφει ο κ. 
Γ. Τουρλίδης, λέκτορας του Πανεπι
στήμιου Αθηνών στην εφ. Χρόνος 
(22.3.89).

Ο μητροπολίτης Δαμασκηνός μας 
εξήγησε τη  συνταγή: «Να φεύγουνε 
λίγοι-λίγοι και θα σταματούσανε τότε. 
Ελαττώθηκε το  χριστιανικό στοιχείο  
στην Τουρκία, πρέπει να ελαττω θούν  
κι εδώ...»

Εδώ είναι το  κρίσιμο σημείο: όπως οι 
έλληνες έφυγαν απ' τη ν  Κωνσταντι
νούπολη με τους διωγμούς του '55, 
σύμφωνα μ’ αυτή τη  λογική χρειάζον
τα ι και σε μας κάποιοι διωγμοί για να 
επιβάλλουν τη ν  αριθμητική μείωση 
των μουσουλμάνων: «Με τους πον
τίους», ονειροπολεί ο Δαμασκηνός, 
«είναι τώρα ευκαιρία να ελαττω θούν οι 
τούρκοι!»

Αυτή η αντιμετώπιση τη ς  μειονότη
τας ως εν  δυνάμει δούρειου ίππου δεν 
είναι προνόμιο των τουρκοφάγων της 
εκκλησίας. Ο καθηγητής Απόστολος 
Βακαλόπουλος με το  αναγνωρισμένο 
κύρος μεταξύ  των ιστορικών του νέου 
ελληνισμού δεν κρύβει τα αισθήματά 
του: «Οι Τούρκοι εξαφάνισαν το ν  ελ 
ληνικά πληθυσμό της Κωνσταντινού
πολης και απαλλάχθηκαν από τη μειο
νότητα, ενώ οι Έλληνες έμειναν με το  
βάρος της μουσουλμανικής της Δ υ τι
κής Θράκης. Σφάλμα των ελλήνων πο
λιτικών και διπλωματών η εξαίρεση των 
αντίστοιχων μειονοτήτων από τη  γενι
κή ανταλλαγή των ελληνοτουρκικών 
πληθυσμών». (Α. Βακαλόπουλου, «Σύγ
χρονα βαλκανικά εθνολογικά προβλή
ματα», θεσ /νΐκη 1986).

Είναι φυσικό όταν η επίσημη άποψη 
θεωρεί τη  μειονότητα βάρος να καλο
βλέπει τη ν  προοπτική τη ς  εκδίωξής 
της. Μόνο που, αντίθετα  από τους έλ 
ληνες τη ς  Κωνσταντινούπολης, οι δυ- 
τικοθρακιώτες μειονοτικοί είναι στην 
πλειοψηφία τους αγρότες, στενά δ ε

μένοι με τη  γη και πολύ δύσκολα θα 
φύγουν απ’ τα πατρικά τους εδάφη. 
Υπάρχει βέβαια μια αιμορραγία της 
μειονότητας προς τη ν  Τουρκία, γεγο 
νός που κρατά τον αριθμό τη ς  σταθερό 
παρά την υψηλή γεννητικότητα. Η με
τανάστευση ήταν έντονη μεταξύ  7 4 - 
'81. Τώρα έχει μειωθεί αρκετά. Όπως 
μας εξηγε ί ο πρώην βουλευτής Ορχόν 
Χατζημπράμ «Δύο τρόποι υπάρχουν 
για να φύγει η μειονότητα: Ή  θα πρέ
πει να ανέβει το οικονομικό-βιοτικό 
επίπεδο της Τουρκίας περισσότερο 
απ' της Ελλάδας, ε ίτ ε  θα πρέπει η ελ 
ληνική κυβέρνηση να μας δέσει με 
αλυσίδες να μας πάει στη γέφυρα των 
Κήπων και να μας πει: φύγετε... Επειδή 
τίποτα απ' τα  δύο δεν  είναι πιθανό, η 
μόνη λύση για τη ν  κυβέρνηση είναι να 
ζει καλύτερα ο μειονοτικός και να έχει 
προοπτική εδώ. Αυτό  είναι το  σωστό 
και δ εν  θέλουν να το  κάνουν...»

Η άρνηση της ταυτότητας

«Οι δημοκρατικές Δυνάμεις δεν  μπο
ρούν  να αποδεχτούν κανένσάλλο  κρι
τήριο εθνικότητας πέρα από την εθν ι
κή συνείδηση. Μόνο η τευτονική  αντί
ληψη θα μπορούσε να προτιμήσει το  
κριτήριο της φυλής ή της γλώσσας». 
Αυτά τα  λόγια του «Εθνάρχη» Ελευθε
ρίου Βενιζέλου φαίνεται να έχουν ισχύ 
μόνο για τη ν  ελληνική μειονότητα της 
Αλβανίας. Αντίθετα, η δυτικοθρακιώτι- 
κη μειονότητα δεν έχει το  δικαίωμα 
του  αυτοπροσδιορισμού. Ό λο ι οι άλλοι 
έχουν δικαίωμα να τους αποκαλούν 
«τούρκους» και μόνο οι ίδιοι πρέπει να 
αρνούνται την καταγωγή τους. Και δε 
μιλάμε μόνο για τις  περίφημες αποφά
σεις Φεσσόπουλου την περίοδο της 
ελληνοτουρκικής φιλίας Παπάγου-Τζε- 
λάλ Μπαγιάρ (8λ. σχετικά σε προηγού
μενα τεύχη του Σχολιαστή). Τα περισ
σότερα κείμενα ιστορικών ή διπλωμα
τών σ' όλο το  διάστημα μέχρι το  1974 
αναφέρονται σε τούρκους.

«Οι Τούρκοι εις την  Θράκην αποτε
λούν σοβαρόν μειονότητα και έ τ ι σο- 
βαρότερον εμπόδιον εις  τη ν  οικονομι
κήν της ανάπτυξιν» διαβάζουμε σε έκ 
δοση τη ς  Εταιρείας Μακεδονικών 
Σπουδών (1968, θεσ/νΐκη), και μάλιστα 
στην σειρά «Εθνική Βιβλιοθήκη:». Τα 
παραδείγματα θα μπορούσαν να πολ- 
λαπλασιαστούν.

Αλλά ακόμα και σήμερα, μετά  την 
όψιμη ανακάλυψη τη ς  συνθήκης τη ς  
Λωζάννης, μόνο οι πολύ προσεκτικοί 
διπλωμάτες (...και δημοσιογράφοι) 
αναφέρονται σε «μουσουλμάνους». 
Δημοσιεύσαμε στο περασμένο τεύχος 
την πρόσφατη απόφαση του  Αρείου 
Πάγου που αναφέρεται σε «τούρ
κους», και έφ ερε την υπογραφή του 
Ιωάννη Γρίβα. Αλλά και ο ίδιος ο Δαμα
σκηνός στο βιβλίο του αναφέρεται σε 
«ομοεθνείς» των τούρκων (σελ. 93). 
Αυτή η άρνηση στη μειονότητα να έχει 
τη  δική τη ς  ταυτότητα  φτάνει στα άκρα 
με τη ν  αγόρευση του  εισαγγελέα 
Ευάγγελου Κατσή σε μια απ’ τις  δ ίκες 
του Σαδίκ, όπου μιλά για «λεγάμενη 
μειονότητα».

«Μέχρι το '67 όλα τα σχολεία είχαν  
τούρκικες ταμπέλες με τούρκικα ονό
ματα», θυμάται ο Μ εχμέτ Μ εχμέτ, ο 
πρώτος τούρκος μαρξιστής που πολι
τεύ τη κε  στο χώρο τη ς  μειονότητας. 
«Από το  '67 άρχισαν σιγά-σιγά να τις 
κατεβάζουν, χωρίς να υπάρχει κάποιος 
νόμος - ο ι  περισσότερες εξαφανίστη
καν τη  νύχτα... Αργότερα έβαλαν τις  
ταμπέλες "Μ/ΚΟΝ", δηλαδή ε ί τ ε  "μου
σουλμανικόν", ε ί τ ε  "μειονοτικόν”...·.



Έ χει αποδειχτεί πολλές φορές στην 
παγκόσμια ιστορία ότι η προσπάθεια 
ενός κράτους να απαλείψει με διοικη- 
τικά-κατασταλτικά μέτρα τη  συνείδη
ση μιας ομάδας πληθυσμού φέρνει τα 
εντελώς αντίθετα  αποτελέσματα. Και 
εκεί που προϋπήρξε ειρηνική συνύ
παρξη είναι δυνατόν να γεννηθούν 
φαινόμενα αλυτρωτισμού. Μ’ αυτή την 
έννοια δεν  είναι παρακινδυνευμένο να 
υποστηρίξει κανείς ό τι το  «φαινόμενο 
Σαδίκ» είναι γέννημα τη ς  πολιτικής 
του ελληνικού κράτους.

Αυτή η πολιτική «χάρισε» στους 
εθνικιστικούς κύκλους και στους συ
νεργάτες του Προξενείου τη  μεγάλη 
στήριξη απ’ τη  συντριπτική πλειοψηφία 
των μελών τη ς  μειονότητας. Το συνε
χόμενο σκοτσέζικο ντους των ελληνο
τουρκικών σχέσεων πάνω στις πλάτες 
της μειονότητας ε ίχε φυσικά τα  επα
κόλουθά του.

Η ιδέα του ανεξάρτητου συνδυα- 
σμοού δεν ανήκει ούτε στον Σαδίκ, 
ούτε στην Άγκυρα. Πρώτοι τη ν  έριξαν 
το  1985 ορισμένοι νέο ι πολιτευτές και 
παράγοντες των κομμάτων, όταν είδαν 
ότι μέσα απ’ τα  επίσημα κανάλια η άπο
ψή τους στραγγαλίζεται και ό τι οι ίδιοι 
αντιμετωπίζονται από το  δικό τους 
κόμμα με άλλα κριτήρια απ’ τους χρι
στιανούς συνυποψήφιους τους. Όσοι 
στη Αθήνα καταγγέλλουν σήμερα τον 
Σαδίκ και την ομάδα του, ας σκεφτούν 
τι έκαναν τα  μεγάλα κόμματα και τα 
μέσα ενημέρωσης για να στηρίξουν 
τους δικούς τους υποψηφίους μέσα 
στη μειονότητα. Δεν είναι, νομίζουμε, 
άδικο να ισχυριστούμε ότι η ανάδειξη 
του Σαδίκ ως μοναδικού εκφραστή της 
μειονότητας εξυπ ηρετεί και την ελλη
νική πλευρά.

Ένα δείγμα πήραμε απ’ την πρόσφα
τη  τεκμηριωμένη και αποκαλυπτική συ
νέντευξη  Τύπου του Ιμπράμ Ονσούνο- 
γλου. Παρά το  γεγονός ότι η συμμετο
χή των μέσων ενημέρωσης ήταν μεγά
λη, το  σχετικό ρεπορτάζ στις εφημερί
δες και την τηλεόραση ήταν από ελλι
πές ένως ανύπαρκτο (με εξαίρεση την 
Εποχή). Κάποιοι αισθάνονται ό τι απει
λούνται αν η μειονότητα αποκτήσει μ,ια 
άλλη φωνή. Χαρακτηριστικό παράδειγ
μα η Αυριανή  που ενώ αποσιώπησε τη  
συνέντευξη Ονσούνογλου, πήρε μια 
συνέντευξη απ’τον Ισμαήλ Μολλά Ρον- 
τοπλού, μόνο και μόνο για να απαντή
σει στον Ονσούνογλου... Δεν αξίζει, 
βέβαια, τον κόπο να αναφερθούμε στις 
μικροκομματικές σκοπιμότητες που, 
ιδιαίτερα σε συνθήκες οριακής αυτο
δυναμίας, επικαθορίζουν και ανατρέ
πουν όποιες «εθνικές πολιτικές επιλο
γές».

Και όμως, το  «πρόβλημα» τη ς  Δ υτι
κής Θράκης θα ήταν πολύ απλό αν δεν 
ε ίχε εμπλακεί στα γρανάζια των ελλη

νοτουρκικώ ν σχέσεων. Όπως μας ε ξη 
γεί ο δημοσιογράφος Αμπντουλχαλίμ 
Ν τεντέ, που συνόδεψε το ν  μουφτή Κο
μοτηνής κατά τη  συνάντησή του με 
την ελληνική πολιτική ηγεσία: «Εγώ το  
είπα και στον πρωθυπουργό και στους 
αρχηγούς των κομμάτων. Δ εν  χρειά
ζονται «ειδικά» μέτρα για τη μειονότη
τα. Μόνο ισονομία και ισοπολιτεία. 
Μ ην με συγκρίνετε με το ν  μουσουλ
μάνο της Τουρκίας ή της Βουλγαρίας. 
Πρέπει να με συγκρ ίνετε με το ν  χρ ι
στιανό της Ελλάδας. Κι εγώ το βλέπω 
άτι ζω καλύτερα από 50 εκατομ. τούρ- 
κων της Τουρκίας, αλλά ζω πολύ χ ε ι
ρότερα  από το νέλληνα  της Κομοτηνής 
και της Ξάνθης».

Αριστείδης ΓΙΑΝΝΟΠΟΥΛΟΣ 
Δημήτρης ΨΑΡΡΑΣ

Γ \ ΐ

ΟΙ «3 ΑΡΧΗΓΟΙ» 
ΓΙΑ ΤΗ Δ. ΘΡΑΚΗ

Το κείμενο που ακολουθεί εγκρίθηκε ομόφωνα από 
τους αρχηγούς των 3 πολιτικών κομμάτων στη σύσκεψη 
με τον πρωθυπουργό στις 31 Ιανουάριου 1990.

Α. Διαγραφόμενοι κίνδυνοι:
1. Μ εταβολή  τη ς  πληθυσμιακής συνθέσεως ε ις  βάρος το υ  ελληνικού  
σ το ιχείου . Ή δη  ε ις  το ν  νομόν Ροδόπης οι μουσουλμάνοι απαρτίζουν το  
54% το υ  πληθυσμού και η γ εννη τικ ό τη τά  τω ν είνα ι μ εγα λύτερα  τη ς  τω ν 
Χριστιανών, οι οποίοι, συν το ις  άλλοις, μετανασ τεύουν.

2. Αποκατάσταση εδαφ ικής σ υνεχείας μ ετα ξύ  Τουρκίας και τη ς  π ε
ριοχής που κα το ικε ίτα ι από τη ν  μειονότητα . Ή δη  ε ις  το ν  ά λλοτε  
ακραιφνώς ελληνικό  νομό  Έ βρου ο μουσουλμανικός πληθυσμός α νέρ 
χ ετα ι ε ις  το  7% (εις  τη ν  Α λεξα νδ ρ έττα ν  ήρκεσ ε το  30% και ε ις  τη ν  Κύ
προν το  18% για  να δημιουργηθούν προϋποθέσεις π ροσαρτήσεω ς). Πα- 
ρ α τηρείτα ι εγκατάστασις Πομάκων ε ις  τα  Β.Α. το υ  Νομού και μουσουλ
μάνων Αθιγγάνων ε ις  τη ν  περιοχήν τη ς  Α λεξανδρουπόλεω ς.

3. Επιβολή ενια ίας διαχειρήσεως τω ν βακουφικών περιουσιών, .η 
οποία τυ χ ό ν  ελεγχο μ ένη  από Γενικό  Π ρο ξενε ίο ν  τη ς  Τουρκίας θα καθί
σ τατο  ισχυρότατο όπλο ε ις  χ είρ α ς  το υ .

4. Εμπέδωση τη ς  χωριστής μ ειονο τικής  πολιτικής ο ν τό τη το ς  τω ν 
μουσουλμάνων. Οι α ν εξά ρ τη τες  μουσουλμανικές υπ οψ ηφ ιότητες θα 
μπορούσαν να μ ετα β ληθούν σε μ ειονοτικό  κόμμα οπ ότε δια το υ  μηχα
νισμού τω ν υπολοίπων θα μπορούσαν ίσως να εκ λ έξο υ ν  και δ εύ τερ ο ν  
υποψήφιον. Εν πάσει περιπτώσει δ ε  θα επικρατήσουν ε ις  το υ ς  μ ικτούς 
Δ ήμους και Κ ο ινό τη τες  όπου π λειοψ ηφ εί το  μουσουλμανικό στοιχείο .

Β. Εφαρμοστέα πολιτική:
1. Δ ιατήρηση και ε ι δ υνατόν βελτίωση τη ς  σ ημερ ινής πληθυσμιακής 
συνθέσεως δια:
α. Εφαρμογής ειδ ικού αναπτυξιακού π ρογράμματος ε ις  τη ν  περιοχήν, 
το  οποίον α φ ’ ενό ς  θα ανεβάση το  β ιοτικό  επ ίπεδο τη ς  μ ειονό τη τα ς  (το 
υψ ηλότερο  επ ίπεδο μειώ νει τη ν  γ εννη τικ ό τη τα ) και αφ ’ ε τέρ ο υ  θα συγ- 
κρατήση το  ελληνικό  σ το ιχείο  και θα προσελκύση ίσως και νέο υ ς  κα το ί
κους.
β. Εγκαταστάσεως Π οντίω ν προσφύγων, κα τ’ ε ξο χ ή ν  ε ις  το υ ς  Νομούς 
Ροδόπης και Έ βρου.

2. Συνεπής εφαρμογή  τη ς  π ολιτικής εξα γορά ς μουσουλμανικών 
αγροτικώ ν γαιών και ενθάρρυνσ ις τη ς  αστικοποιήσεως τη ς  μ ε ιο νό τη το ς  
(οι αστοί έχουν μ εγα λύτερη  κ ινη τικό τη τα  από το υ ς  α γρό τες) δια σειράς 
μέτρω ν ως η αναβάθμιση το υ  μορφω τικού επιπέδου, προσλήψεις σε 
ω ρισμένες δημόσ ιες υπηρεσίες, προσλήψεις σε β ιομηχανίες εκ τό ς  
μειονο τικής  π εριοχής κ.λ.π.

3. Δημοκρατική  διαχείρισις υπό α ιρετώ ν επιτροπών τω ν επί μ έρους 
βακουφικών περιουσιών για  να δυοχερανθή ο έλεγχ ο ς  το υ  Π ρο ξενε ίου .

4. Αποψίλωση το υ  μουφτήδω ν από τω ν δικαστικών τω ν καθηκόντω ν 
επ ί θεμάτω ν προσωπικής καταστάσεως και μεταβίβαση τω ν αρμοδ ιοτή 
τω ν αυτώ ν ε ις  τα  ελληνικά  δικαστήρια τα  οποία όμως θα κρ ίνουν πάντο
τ ε  επί τη  βάσει το υ  ιερού μοσουλμανικού Νόμου, τη ρουμένω ν αυστη- 
ρώς τω ν δ ιατάξεω ν τη ς  Συνθήκης τη ς  Λωζάννης.

5. Κατάργηση τω ν δ ιοικητικώ ν ενοχλήσεω ν αι οποίαι όχι μόνον απε- 
δείχθησαν ατελέσ φ ορο ι αλλ ’ επ έτυχο ν  α ν τίθ ε τα  απ οτελέσματα τω ν επι- 
διω κομένων και συνάμα μας εκ θ έτο υ ν  διεθνώ ς.

6. Ενίσχυση τη ς  παρουσίας και το υ  κύρους το υ  κράτους.

□ Δημοσιεύουμε αυτούσιο το  ν το 
κουμέντο που εγκρίθηκε ομό

φωνα στη σύσκεψη των τριών πολιτι
κών αρχηγών με το ν  πρωθυπουργό 
στις 31 Ιανουάριου. Στη σύσκεψη πα
ραβρέθηκαν και οι υπουργοί Εξωτερι
κών Σαμαράς και Εθνικής Αμύνης 
Τζαννετάκης. θυμίζουμε ότι η ανάγκη 
να ασχοληθεί η πολιτική ηγεσία με το  
θέμα τη ς  Δυτικής Θράκης πρόκυψε με
τά  τα  εκτεταμένα  επεισόδια στην Κο
μοτηνή τη  Δ ευτέρα 29 Ιανουάριου. Και 
είναι ίσως η πρώτη φορά που η ελληνι
κή πολιτική ηγεσία βγαίνοντας από τη  
σύσκεψη αναγνώρισε με τις  δηλώσεις

τη ς  ό τι «αν υπάρχουν κάποια προβλή
ματα τη ς  μειονότητας πρέπει να αντι
μετωπιστούν».

Θυμίζουμε, ακόμα, ό τι τσ  πρωί της 
ίδιας μέρας (31.1) είχαμε τη  θλιβερή 
συνέχεια των επεισοδίων της Κομοτη
νής με τον προπηλακισμό του κλιμά
κιου του  Συνασπισμού που επισκέφτη- 
κε τη ν  πόλη έχοντας επικεφαλής τη  
Μαρία Δαμανάκη.

Δυστυχώς, το  κείμενο που φέρνου
με σήμερα στη δημοσιότητα ελάχιστες 
ελπίδες μας γεννά ότι μπορεί ν ' αλλά
ξε ι η πάγια πολιτική των ελληνικών κυ
βερνήσεων απέναντι στη μειονότητα

τη ς  Δυτικής Θράκης. Άλλω στε η πα
ρουσία των υπουργών Εξωτερικών και 
Εθνικής Αμύνης επιβεβαιώνει τη ν  άπο
ψη ότι το  θέμα της μειονότητας αντιμε
τωπίζεται ως θέμα «διεθνών σχέσεων» 
και «ασφάλειας». Η κοινωνική, οικονο
μική και πολιτιστική πλευρά απουσιά
ζουν από τη  σκέψη τη ς  πολιτικής ηγε
σίας.

Το ίδιο το  κείμενο είναι γραμμένο 
σαν αναφορά υπηρεσίας ασφαλείας.
•  Μιλά για ομάδες πληθυσμών, για 
«έλληνες πολίτες» σα ’ναταν ν τε  φά- 
κτο ο εσωτερικός εχθρός!
•  Αντιπαραθέτει τους «μουσουλμά
νους» στο «ελληνικό στοιχείο»!
•  Προτείνει τη ν  ανάπτυξη τη ς  περιο
χής μόνο και μόνο για να μειώσει τη  
γεννητικότητα  τη ς  μειονότητας!
•  Εισηγείται τη ν  αναβάθμιση του μορ
φωτικού επιπέδου τη ς  μειονότητας 
μόνο και μόνο για να αστικοποιηθεί και 
να έχει «μεγαλύτερη κινητικότητα»!
•  Μιλά για δημοκρατική διαχείριση 
μόνο και μόνο «για να δυσχερανθεί ο 
έλεγχος του Προξενείου».
•  Επιμένει στη σκανδαλώδη πολιτική 
«εξαγοράς μουσουλμανικών γαιών» 
που όχι μόνο συντηρεί ένα εκμεταλ
λευτικό  οικονομικό κύκλωμα, αλλά και 
υποχρεώνει τα  μέλη τη ς  μειονότητας 
να συνάπτουν οικονομικούς δεσμούς 
με τη ν  Τουρκία.

Για να είμαστε δίκαιοι, πρόκειται για 
το  πρώτο επίσημο κείμενο που ανα
γνωρίζει (στο σημείο Β-5), έστω και με 
τη ν  κομψή έκφραση «διοικητικές ενο 
χλήσεις»  τη ν  ύπαρξη διακρίσεων σε 
βάρος της μειονότητας και προτείνει 
τη ν  κατάργησή τους. Όμως, ακόμα κι 
αυτό γ ίνετα ι επειδή «απεδείχθησαν 
ατελέσφοροι και επέτυχαν αντίθετα  
αποτελέσματα των επιδιωκομένων και 
συνάμα μας εκθέτουν  διεθνώς».

Αυτός ο ωμός πραγματισμός και η 
επίκληση τη ς  εθνικής σκοπιμότητας 
μέχρι κυνισμού, μας κάνει να αμφιβάλ
λουμε αν πρόκειται για μια νέα πολιτι
κή, ή συνέχιση τη ς  ίδιας κατάστασης 
με καινούργια - ίσ ω ς -  μέσα. Αν δεν 
αναγνωριστεί η ισονομία και ισοπολι- 
τε ία  για τη  μειονότητα  σαν ένα αυτο
νόητο  δικαίωμα ελλήνων πολιτών και 
επιδιωχθεί η ανάπτυξη τη ς  περιοχής 
μόνο και μόνο για να «μειωθεί η γεννη 
τικότητα  των μουσουλμάνων», πολύ 
φοβόμαστε ότι μετά  από λίγο καιρό θα 
μιλάμε και πάλι για «ατελέσφορα» μέ
τρα «που μας εξέθεσαν διεθνώς».

Όσο για τη  μυστικότητα που περιέ
βαλλε τη  συνάντηση των 3 αρχηγών 
και τη  μη δημοσίευση του  ντοκουμέν- 
του-συμφωνίας, θέλουμε να επισημά- 
νουμε ότι κι αυτή ακολουθεί την 
εσφαλμένη πεπατημένη. Οχυρωμένη 
πίσω απ' το  επιχείρημα ότι η οποιαδή
ποτε δημοσιότητα στο εθνικό αυτό 
θέμα, μπορεί να γ ίνε ι αντικείμενο εκ 
μετάλλευσης απ’ τη ν  αντίπαλη πλευ
ρά, ουσιαστικά βγάζει απ’ τους κανό
νες του  δημοκρατικού παιχνιδιού τις  
διεκδικήσεις και την ιστορική εξέλ ιξη  
μιας μερίδας ελλήνων πολιτών. Κι αν η 
Τουρκία, σαν μια μορφή κοινοβουλευ
τικής δικτατορίας των στρατιωτικών 
είναι σε θέση να χειρίζεται με παρό
μοιο μεσαιωνικό τρόπο τα  δικά της 
μειονοτικά προβλήματα, δεν πρέπει, 
νομίζουμε με κανένα τρόπο να επικρα
τήσουν στην Ελλάδα «ζηλόφθονα» αι
σθήματα και πολύ περισσότερο «τά
σεις αντιγραφής» αυτού του τουρκι
κού μοντέλου. Δ.Ψ.
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Αποστολή στο Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο

Οι ραγδαίες πολιτικές 
εξελίξεις στις δύο 

Γερμανίες βρήκαν απήχηση 
στη σύνοδο του 

Φεβρουάριου του 
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου 

στο Στρασβούργο, όπου 
παρεμβλήθηκε εκτάκτως 

ειδική συζήτηση για τη 
γερμανική ενοποίηση.

Birgit Cramon Daiber

Η «ΑΠΟΡΡΟΦΗΣΗ» 
ΤΗΣ ΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ 
ΓΕΡΜΑΝΙΑΣ
□ Τον προηγούμενο ακόμα μήνα, 

από το  βήμα του Ευρωπαϊκού 
Κοινοβουλίου ο πρόεδρος τη ς  Ευρ. 
Επιτροπής συζητούσε τη ν  εισδοχή της 

Ανατ. Γερμανίας στην Κοινότητα «ό
που έχει τη θέση της, εφόσον το  ζητή
σει». Τα πράγματα όμως είχαν ταχύτα
τα  ανατραπεί και τώρα ο Ζακ Ντελόρ, 
απευθυνόμενος στο Ευρωπαϊκό Κοινο
βούλιο, ζήτησε μια έκτακτη  συνάντηση 
κορυφής της κοινότητας για να συζη
τήσει τη ν  γερμανική ενοποίηση. Με

ασυνήθιστα ανοιχτή γλώσσα ανάφερε 
ότι «η γερμανική κυβέρνηση μας ενη 
μερώνει αλλά δ έμ ας συμβουλεύεται», 
βλέποντας πως τίθ ετα ι σε δοκιμασία η 
συνοχή και σταθερότητα των κοινοτι
κών θεσμών.

Αφού επέμενε στις επιπτώσεις πάνω 
στο ευρωπαϊκό νομισματικό σύστημα, 
ζήτησε η ενοποίηση να αντιμετωπιστεί 
σαν κανονική, σταδιακή και βαθμιαία 
έντα ξη  μιας νέας χώρας στην Κοινότη
τα, ενώ αναφέρθηκε στα διεθνή πλαί

σια, τα  συμμαχικά αλλά και τη ς  Διάσκε
ψης για τη ν  Ασφάλεια και Συνεργασία 
στην Ευρώπη. Τέλος, αναρωτήθηκε αν 
πρόκειται να διαλυθεί το  έργο 30 ετών, 
επιμένοντας ότι η ΕΟΚ δεν είναι 
προϊόν τη ς  ψυχροπολεμικής εποχής. 
Δεν επρόκειτο καθόλου για ρητορική 
αποστροφή, καθώς πράγματι η σημερι
νή γερμανική αλαζονεία αγνοεί σε με
γάλο βαθμό τη ν  Ευρωπαϊκή Κοινότητα 
στις υποθέσεις που θεωρεί δικές της. 
Κατά τον ευρωβουλευτή του ΚΚΕ Α.

Birgit CRAM0N-DAIBER:
«Η ενοποίηση οδηγεί 
στην κατάρρευση της DDR»

Birgit CRAMON-DAIBER:
Η κύρια πλευρά, το  κυρίαρχο ρεύμα 
στη σημερινή γερμανική πολιτική είναι 
μια εντελώς τυχοδιωκτική και επικίν
δυνη υπόθεση. Η ορμή τη ς  «ενανένω- 
σης» θα οδηγήσει σε καταστροφή.

Μετά την '9η  Νοεμβρίου, ημέρα που 
έπεσε το  τε ίχος, η «επανένωση» μετα 
φέρθηκε με αποφασιστικό τρόπο στην 
ανατολή, όπου ήταν υπόθεση μειοψη- 
φική· έγινε δεκτή  μέσα στο κλίμα ανη
συχίας και άγνοιας για το  μέλλον και 
σήμερα παρουσιάζεται σαν γνήσιο αί
τημα των ανατολικών.

Η αυτόματη οικονομική και νομισμα
τική ενοποίηση θα οδηγήσει σε οικο
νομική και κοινωνική κατάρρευση της 
DDR, που η Δυτ. Γερμανία δεν μπορεί 
να αντιμετωπίσει στο σύνολό της. Ο δε 
περιρρέων γερμανικός εθνικισμός δεν 
είναι καθόλου ανιστορικός: σήμερα 
εκφράζεται μετριοπαθώς, όταν όμως 
φτάσουμε σε οικονομικές και κοινωνι
κές δυσκολίες -α π ό  τα βάρη ανάπτυ
ξης τη ς  DDR, αν δεν έχουμε να κάνου
με με ένα ξεκάθαρο σύστημα εκμετάλ
λευσης τη ς  χώρας α υ τή ς -  πρέπει να 
ξέρουμε τ ι έχει σημάνει αυτός ο εθνι
κισμός: στην καλύτερη περίπτωση μια 
δυσάρεστη, αποτυχημένη ιστορία, στη 
χειρότερη ο γερμανικός φασισμός. Ελ
πίζω τουλάχιστον οι σύμμαχοι να 
έχουν περισσότεροι ιστορική συνείδη
ση από τους σημερινούς γερμανούς 
πολιτικούς -π ου  επιπλέον θέλουν να 
χειρίζονται αυτά τα  θέματα σύμφωνα

με την προεκλογική συγκυρία των ομο
σπονδιακών εκλογών. 
ΣΧΟΛΙΑΣΤΗΣ: Καθώς οι αντίπα
λες  δυνάμεις δεν μπορούν να προτεί
νουν ή να επιβάλλουν τις  λύσεις τους, 
μπορεί κανείς να επικαλείται τις  4 νι
κήτρ ιες δυνάμεις;
B.C.-D.: Αλλά, πράγματι δεν υπάρ
χει συνθήκη ειρήνης με τη  Γερμανία. 
Πιστεύω ακόμα ότι υπάρχει κάποια ελ 
πίδα στη Διάσκεψη Αφοπλισμού της 
Βιέννης: μια αμφισβήτηση ΝΑΤΟ και 
Συμφώνου Βαρσοβίας, μια επαναδια- 
τύπωση του αφοπλισμού από ισορρο
πία του τρόμου σε νέα  ισορροπία συμ
φερόντων ασφαλείας.
Σ.: Ποιο μπορεί να είναι το  υποκείμε
νο που θα προωθήσει αυτή την πρότα
ση, ιδιαίτερα τώρα που το  ειρηνιστικό 
κίνημα είναι πλέον αναποτελεσματικό 
έως ανύπαρκτο;
B.C.-D.: Υπάρχει μια ασθενής ελ 
πίδα ακόμα, εξαρτάται και από τις άλ
λες  χώρες τη ς  Ευρώπης. Υπάρχει και η 
ΔΑΣΕ που μπορεί να παίξει σημαντικό 
ρόλο, ακόμα και το  Συμβούλιο τη ς  Ευ

ρώπης θα μπορούσαν να προωθήσουν 
ένα νέο  επίπεδο για την επ ίτευξη  εν 
διάμεσων στόχων.
Σ.: Είναι τα θέματα αυτά αντικείμενα 
του προεκλογικού αγώνα στην Ανατο
λική Γερμανία; Ποιο είναι το  ζητούμε
νο των εκλογών εκεί;
B.C.-D.: Δεν είναι το  κύριο θέμα. 
Το αντικείμενο των εκλογών καθορίζε
ται από τη  Δυτική Γερμανία που υπα
γορεύει τους όρους της: μόνο μετά  τις  
εκλογές θ ’ αντιμετωπίσει τό  ζήτημα 
τη ς  οικονομικής βοήθειας. Αφετέρου 
όλες οι πολιτικές δυνάμεις τη ς  DDR 
επιδιώκουν με τις  εκλογές αυτές κά
ποια σταθεροποίηση τη ς  κατάστασης. 
Έ χουμε σχέσεις με διάφορες πολιτι
κές αντιπολιτευόμενες ομάδες εκεί. 
Το κόμμα των Πράσινων, η Πράσινη 
Λίγκα, η Ανεξάρτητη Ένωση Γυναικών, 
το  Αριστερό Φόρουμ, η Δημοκρατία 
Τώρα, η Ενωμένη Αριστερά, η Επιτρο
πή για Ειρήνη και Ανθρώπινα Δικαιώμα
τα. Η κατάσταση είναι ιδιαίτερα ρευ
στή ως προς τα  ποσοστά. Η διαφαινό- 
μενη σε δημοσκοπήσεις νίκη τη ς  ανα
τολικής σοσιαλδημοκρατίας θα πρέπει 
να ερμηνευτεί σαν ελπίδα ότι δ εν θα 
διαλύσει τη ν  κοινωνική πλευρά του 
κράτους, εγγυώμενη ένα βιώσιμο σύ
στημα. Το πρόβλημά μου είναι πώς αυ
τός ο κόσμος που ε ίχ ε  το  τεράστιο 
κουράγιο να αγωνιστεί και να ρ ίξει αυ
τό  το  σύστημα διαολοστέλνοντας τους 
σταλινικούς, δεν έχει τη ν  αυτοπεποί
θηση να προωθήσει με τις  δικές του

Οι απόψεις που παρουσιάζονται στις παρακάτω 
συνεντεύξεις ανήκουν στην «ανορθόδοξη» σκοπιά. Η 

Birgit Cramon-Daiber είναι ευρωβουλευτίνα των 
Πράσινων από το Δυτικό Βερολίνο. Η Dorothée Piermont 

που εκλέχτηκε στην ευρωβουλή με τους γερμανούς 
Πράσινους αποχώρησε πριν λίγους μήνες από την 

κοινοβουλευτική ομάδα (βλ. Σχολιαστής 12/89)



Αλαβάνο, το  πλαίσιο που ακριβώς τ ίθ ε 
ται υπό αμφισβήτηση είναι η αντίληψη 
της Κοινότητας ως πεδίου συνεννόη
σης και σύγκλισης των μεγάλων ευρω
παϊκών χωρών και από κοινού στη συ
νέχεια διαπραγμάτευσης με τις  ΗΠΑ 
και την Ιαπωνία.

Στην προσπάθεια επιβράδυνσης του 
δυτικογερμανικού οίστρου ο Ντελόρ 
συμπίπτει με τον Γκορμπατσόφ που 
θέλει η γερμανική «ενοποίηση» να 
συμβαδίσει με την ευρωπαϊκή και να 
μην τη ν  προλάβει. Και αν η προσκεκλη
μένη αντιπροσωπεία του Ανώτ. Σοβιέτ 
στο Στρασβούργο υπήρξε επιφυλακτι
κή μόνο στο γερμανικό ζήτημα, οι δυτι- 
κογερμανοϊ εκπρόσωποι των «κατε
στημένων» κομμάτων απέφυγαν να μι
λήσουν στη συζήτηση για τη  γερμανική 
ενοποίηση! Αποφυγή δεσμεύσεων σε 
μια ρευστή εποχή ή αδιαφορία για 
έναν άνευρο θεσμό δημοσίων σχέ
σεων;

Για τον τέως γραμματέα των ευρω- 
παίων Πράσινων, Φρανκ Σβάλμπα-Χοτ, 
δεν πρόκειται για επανένωση αλλά για 
απορρόφηση τη ς  DDR· το  όνειρο της 
Ευρωπαϊκής Ένωσης τελείωσε, οι δυ- 
τικογερμανοί θα προωθήσουν το  δεύ 
τερο  "οικονομικό θαύμα”  με την προς 
ανατολάς επέκταση. Η προσάρτηση

τη ς DDR σημαίνει τη  σύνδεση και υπα
γωγή ενός οικονομικού και πολιτιστι
κού χώρου που θα χρησιμεύσει ως 
προγεφύρωμα για την οικονομική κα- 
τάκτηση της ΚΟΜΕΚΟΝ, ενώ παράλλη
λα θα έχει αναμφισβήτητη κυριαρχία 
στην ενιαία αγορά τη ς  Κοινότητας, 
όταν ή αν αυτή υπάρξει.

Καθώς τα  γεγονότα αλληλοδιαδέ- 
χονται με μεγάλη ταχύτητα και το  
στάτους κβο καταρρέει, μεταβάλλεται 
και η δυτικογερμανική στρατηγική από 
μια πολιτική αποκλεισμού σε πολιτική 
απέναντι σε μια "αναπτυσσόμενη”  χώ
ρα, με ταυτόχρονη αλλαγή των ως τώ
ρα γνωστών θέσεων και προσωπείων.

Η αλλαγή επιταχύνεται με τη  διάδο
ση μιας εν  μέρει ψευδούς εικόνας κα
τάρρευσης και χάους για την Ανατ. 
Γερμανία, εικόνας που κάποτε προέρ
χεται και από τη  Βόνη. Ωστόσο, παρά 
τη  μείωση τη ς  παραγωγής κατά 5-10%, 
τη  συνεχιζόμενη μετανάστευση 2000 
ατόμων κάθε μέρα, την έλλειψη 10% 
του  ιατρικού δυναμικού και τα κενά 
στις μεταφορές και συγκοινωνίες, τα  
προβλήματα δεν είναι ανυπέρβλητα 
και η θέση τη ς  χώρας είναι στην κορυ
φή τη ς  Ανατολικής Ευρώπης και όχι 
μόνο αυτής, σύμφωνα με δυτικούς οι

κονομικούς κύκλους. Η δυτικογερμα- 
νική όμως επιμονή (ή εκβιασμός) να 
παράσχει την αδελφική σταθεροποιη
τική βοήθεια προτού η DDR υποκύψει 
-απ οδεχόμενη άνευ όρων τη ν  νομι
σματική ενοποίηση και τις  συνέπειές 
τ η ς -  συμβάλλει σημαντικά στη δη
μιουργία ενός κλίματος αδιεξόδου απ’ 
όπου σαν μόνη λύση προβάλλει η επα
νένωση, ενοποίηση, απορρόφηση ή 
προσάρτηση της χώρας. Η πορεία μας 
είναι ακατάσχετη, φέρετα ι ειπών ο 
Γκένσερ, ενώ από την τηλεόραση ο εκ 
δότης του Σπίγκελ οχεδόν χλευάζει 
το ν  συγγραφέα Γκίντερ  Γκρας (που ζη
τάει μια "ανεκτή κι αποδεκτή ενότητα ”  
με τη ν  DDR, και άρση των πιέσεων που 
δημιουργούν το  κλίμα κατάρρευσης, 
ώστε να εκφραστεί δημοκρατικά και 
ανεπηρέαστα στις εκλογές): «Το τρένο  
φεύγει, Γ κίντερ! Έ φ υγε ήδη κι εσείς 
δεν βρίσκεστε μέσα!»

Οι Πράσινοι ξεπεράστηκαν από τα 
γεγονότα και από τη ν  εμμονή για συ
νύπαρξη δύο κυρίαρχων κρατών πέρα
σαν -κά νοντα ς μια πραγματιστική 
σ τροφ ή- στην πρόταση μιας συνομο
σπονδίας με προσεκτικά βήματα, 
προσπαθώντας «να αποτρέψουν το  
χειρότερο» και να εισαγάγουν στην 
αναμόρφωση τη ς  Ανατ. Γερμανίας τις

οικολογικές και κοινωνικές τους θ έ
σεις.

Το 1960 ο φιλόσοφος Καρλ Γιάσπερς 
ε ίχε απαρνηθεί τη ν  επανένωση των 
Γερμανιών αποκηρύσσοντάς την σαν 
επανασύσταση του  κράτους του  Μπί- 
σμαρκ, ένα φάντασμα του  παρελθόν
τος. Τα σημερινά δυτικογερμανικά μέ
σα εποκοινωνίας αναρωτιώνται αν η 
μελλοντική ενωμένη Γερμανία θα  στα
θεί στο ύψος του  παρελθόντος της. 
Είναι άδηλο αν θα συνεχίσει μέσα στα 
πλαίσια τη ς  Ευρωπαϊκής Κοινότητας ή 
αν οργανωθεί στο μοντέλο τη ς  «Με- 
σευρώπης» του παρελθόντος, αν πα- 
ραμείνει στο ΝΑΤΟ ή επιδιώξει αργότε
ρα μια δική τη ς  "ουδετερότητα ” . Αυτό 
που αποτελεί μάλλον σίγουρη πρόβλε
ψη είναι ό τι με την ενεργό διεκδίκηση 
αγορών και το  άνοιγμα νέων, η ισοπε
δωμένη ευρωπαϊκή διανόηση των γιά- 
πις θα αναγκαστεί γρήγορα να ξεχάσει 
το  μεταμοντέρνο τη ς  ναρκισισμδ για 
να αναλάβει την διεκπεραίωση νέων 
και απαιτητικών καθηκόντων. Ως τό τε  
θα έχει κατέβει η γραμμή και για τους 
δικούς μας -π ολιτικούς και διανοου
μένους.

Στρασβούργο  
Γιώργος ΚΟΚΚΙΝΟΣ

Dorothée PIERM0NT;
«Επικίνδυνη η στάση 
των δυτικογερμανών»

δυνάμεις μιαν εναλλακτική λύση.
Σ . :  Ποια είναι η θέση των Πράσινων 
στη Δυτ. Γερμανία; Έ χουν κάνει δη
λώσεις που κυμαίνονται από τη ν  πα
ράλληλη συνύπαρξη δύο κρατών μέχρι 
την «επανένωση».
B.C.'D.: Το κλίμα είναι άσχημο για 
τους Πράσινους. Αν και είμαι αρκετά 
απομονωμένη εδώ κάνοντας ευρωπαϊ
κή πολιτική, πιστεύω ότι η AL του Δυτ. 
Βερολίνου (Εναλλακτικοί) παρουσιάζει 
περισσότερο ενιαία εικόνα από τους 
δυτικογερμανούς Πράσινους, αν και σ’ 
εμάς υπάρχουν κάποιοι που υποστηρί
ζουν ανεπιφύλακτα τη ν  «επανένωση». 
Η AL αποφάσισε το  Δεκέμβριο να υπο
στηρίξει μιαν βραδεία διαδικασία συ
νομοσπονδίας ενταγμένη σε μια ευρω
παϊκή συνεργασία Ανατολής-Δύσης 
και όχι την ενοποίηση. Η AL βρίσκεται 
στο Δυτ. Βερολίνο και δ εν είναι τυχαίο 
που ονομάζεται έτσι. Στη Δυτ. Γερμα
νία όμως τα πνεύματα είναι μοιρασμέ
να· υπάρχουν ακόμα και πολέμιοι της 
ενοποίησης που την αποδέχονται σαν 
πραγματικότητα έχοντας το  νου τους 
στα εκλογικά ποσοστά.

Το θέμα είναι πάντως να ενισχυθεί η 
DDR με ένα άμεσο Ταμείο Σταθερο
ποίησης, με εξισορρόπηση των βαρών 

. για να υπάρξει η δυνατότητα ανάπτυ
ξης και προσαρμογής τη ς  οικονομίας 
της DDR. Λέμε όχι στην κατοχή της 
χώρας αυτής! Και τα λιβανίσματα περί 
ετοιμόρροπης DDR δεν είναι και τόσο 
ακριβή: βρίσκεται στην καλύτερη θέση 
μέσα στην ΚΟΜΕΚΟΝ, δεν έχει φτώχια 
κι αθλιότητα στο βαθμό των άλλων χω
ρών, έχει σημαντικούς ανθρώπινους 
και οικονομικούς πόρους, δεν είναι ξ ε 
γραμμένη. Το ζήτημα είναι σε ποιο κοι- 
νωνικοπολιτικό πλαίσιο θα μπορέσει 
να κινηθεί -α ν  θα τη ς  δοθούν δυνατό
τη τες  για τη  δική τη ς  ανάπτυξη ή αν θα 
αποφασίζονται όλα απ’ το  Ντύσελ- 
ντορφ, τη  Φρανκφούρτη και το  Αμ
βούργο.

ΣΧΟΛΙΑΣΤΗΣ: Τους τελευτα ίους 
μήνες στο ζήτημα των Γερμανιών είμα
στε μάρτυρες μιας πρωτότυπης «ειρη
νικής» διάλυσης ενός κράτους... 
Dorothée PIERMONT Ναι, 
είναι αλήθεια ότι δεν  χρησιμοποιούν
τα ι όπλα. Όπως εξήγησε χαρακτηρι
στικά κάποιος από τη ν  Ουάσιγκτον, 
πρόκειται για ανάληψη μιας επιχείρη
σης σε αντιδιαστολή μ ε  τη  συγχώνευ
ση ή συνένωση δύο ισότιμων ετα ίρω ν 
πρόκειται για υπαγωγή κι εδώ βρίσκε
τα ι η απάτη σε βάρος του πληθυσμού 
τη ς  DDR.
Σ.: ...Που στις 9 Νοεμβρίου δεν έδει
χνε να υιοθετεί τη  λογική τη ς  «επανέ
νωσης». Κατά τις  δημοσκοπήσεις το

70% ήταν εναντίον, ενώ σήμερα ο 
αριθμός έχει πέσει στο 30%.
D.P.: Πράγματι, όταν έπεσε το  τ ε ί 
χος, ο λαός που επί μήνες κατέβαινε 
στους δρόμους δεν  ε ίχε εκφραστεί 
προς τη ν  κατεύθυνση αυτή· η ερμη
νεία  αυτή ήρθε αμέσως μ ετά  από τη  
δυτική κυβερνητική πλευρά, που δεν 
αποδέχτηκε τα  γεγονότα ως έκφραση 
ενός μεταρρυθμιστικού κινήματος μ έ
σα στη DDR, αλλά σαν κίνηση «επανέ
νωση» κατά τη ν  επιταγή του Ομοσπον
διακού συντάγματος. Σε μερ ικές βδο
μάδες εμφανίστηκαν τα  πρώτα συνθή
ματα για τη ν  ένωση.

Με το  άνοιγμα των συνόρων έγινε 
σαφής η διαφορά του  υλικού επιπέδου

Dorothée Piermont

διαβίωσης και ακολούθησε το  μετανα- 
στευτικό ρεύμα που συνεχίζεται ακό
μη, καθώς ο κόσμος που έφ ευγε ήταν 
πεπεισμένος πως η ανατολική κυβέρ
νηση δεν θα μπορούσε να φτάσει στο 
επίπεδο τη ς  Δύσης. Η δυτικογερμανι- 
κή κυβέρνηση που ε ίδ ε  τη  δυνατότητα 
να επεκταθεί και να προσαρτήσει τη 
DDR δεν έπραξε τίποτα για να περιο
ρίσει τη  μετανάστευση, τα  παλιά υλικά 
και οικονομικά κίνητρα, από τη ν  εποχή 
τη ς  περιορισμένης αριθμητικά μετα
νάστευσης, συνεχίζουν να υφίστανται: 
αναγνωρίζονται αυτόματα κάθε είδους 
κοινωνικές παροχές, επιδόματα, συν
τά ξεις  κλπ. όπως στους δυτικογερμα- 
νούς πολίτες. Οι ελλείψ εις που παρου
σιάστηκαν στη συνέχεια στη DDR δυ
σκόλεψαν τη  ζωή εντείνοντας το  φαύ
λο κύκλο τη ς  μετανάστευσης και δ ί
νοντας στην ΟΔΓ τη ν  ευκαιρία να 
προετοιμάσει το  μεγάλο χτύπημα, 
βγάζοντας πριν λ ίγες  μέρες το  «λαγό», 
τη ν  νομισματική ένωση σαν πανάκεια. 
Αυτό που λίγο  καιρό πριν απαιτούσε 
μακρά και προσεκτική προπαρασκευή 
έγινε τώρα - κ α τ ’ απόφαση των πολιτι
κώ ν - άμεσα απαιτητό. Φαίνεται πως ο 
υπουργός Εθν. Οικονομίας -κ α ι  δε θα 
είναι μόνος τ ο υ -  υποστηρίζει μια πρα
ξικοπηματική λύση ώστε μετά  τις  εκλο
γ ές  η νέα ανατολικογερμανική βουλή 
να ψηφίσει τη  σύναψη συνθήκης με 
τη ν  ΟΔΓ όπου να ισχύσει αυτόματα και 
στην παλιά DDR ολόκληρο το  νομοθε
τικό  πλαίσιο που αναφέρεται στο δυτι
κό σύνταγμα εξαφανίζοντας έτσι δια 
μιας ολόκληρο το  ανατολικό, από φο
ρολογία, έως συντάξεις κλπ., κλπ.
Σ.: Παρά τη ν  πίεση το υ  καγκελάριου 
Κολ, ο πρωθυπουργός Μόντρο δεν 
αποδέχτηκε τη ν  άμεση και χωρίς 
όρους νομισματική ένωση* αλλά και το
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Συμβαίνουν και αυτά: ο ανωτέρω ακονιζόμενος Βέρνερ Φίσερ, προσκεκλημένος στο Ευ
ρωπαϊκό Κοινοβούλιο από γερμανούς Πράσινους βουλευτές, είναι πολίτης της DDR και 
μέχρι πριν λίγους μήνες βρισκόταν φυλακισμένος για την αντικαθεστωτική του δράση. 
Σήμερα είναι κάτοχος υπηρεσιακού διαβατηρίου (που μας επέτρεψε ειιγενώς να φωτοτυ
πήσουμε) το οποίο εκδίδει το υπουργικό συμβούλιο και υπογράφει ο πρωθυπουργός Χανς 
Μ άντρο. Ο Βέρνερ Φίοερ έχει τα τυπικό και ουσιαστικό προσόντα που απαιτεί το αξίωμά 
του: «Συντονιστής για τη διάλυση της τέως Υπηρεσίας Εθνικής Ασφαλείας«, της γνωστής 
"Στάζι" που αναγκάστηκε να κατεβάσει τα ρολά κατ’ απαίτησιν των πολυπληθών θυμάτων 
της. Ο Β.Φ. θα πάρει μέρος στις εκλογές της 18ης Μαρτίου με την Εκλογική Συμμαχία '90 
που απαρτίζεται από ριζοσπαστικές δημοκρατικές οργανώσεις και ομάδες του κινήματος 
των πολιτών, όπως η Επιτροπή για Ειρήνη και Ανθρώπινα Δικαιώματα, η κίνηση Δημοκρα
τία τώρσ και το Νέο Φόρουμ.

«στρογγυλό τραπέζι», η θεσμοποιημέ- 
νη σύγκλιση και επικοινωνία κυβέρνη
σης και αντιπολίτευσης έδωσε στο 
Μόντρο τη ν  εντολή να πράξει έτσι. 
D.P.: Σ ' αυτή τη  φάση αντιτίθενται 
και οι αντιπολιτευόμενες δυνάμεις στη 
νομισματική ενοποίηση επειδή φο
βούνται τη ν  ξαφνική και απότομη αύ
ξηση τη ς  ανεργίας, την αύξηση των τ ι 
μών που δεν θα επιδοτούνται πια, τη 
μείωση των μισθών, την διαρροή των 
καταθέσέων χωρίς καμιά κοινωνική 
πρόβλεψη. Οι δυτικοί δεν αποκαλύ
πτουν τη ν  συναλλαγματική ισοτιμία 
που επιδιώκουν, οι φήμες μιλάνε για 
1:4 ή 1:5 που σημαίνει την ονομαστική 
τουλάχιστον μείωση των μισθών στο 1/ 
4 ή 1/5 τους. Βλέπουν παράλληλα και 
τη ν  κατάσταση στην Πολωνία. Ζητούν 
άμεση οικονομική αλληλεγγύη και συ
ναντούν κλειστές τις  πόρτες: βοήθεια 
θα δοθεί με το  νέο  σύστημα και μετά 
τις  εκλογές. Δεν θα δοθεί στην κυβέρ
νηση, αλλά σε συγκεκριμένα έργα και 
θα ελέγχετα ι από τη  Δύση. Έ τσι δεν 
υπάρχει κανένα σταθεροποιητικό μέσο 
τη ς  οικονομίας για τη  συγκράτηση του 
μεταναστευτικού’ ρεύματος πέρα από 
εκκλήσεις.

θεωρώ τη  στάση των δυτικογερμα- 
νών επικίνδυνη για το  μέλλον, ιδιαίτε
ρα λόγω τη ς  υπεροψίας με τη ν  οποία 
προωθείται και με τη ν  οποία αντιμετω
πίζουν τη ν  ανατολική κυβέρνηση, 
υπουργούς και αντιπολίτευση. Οι άν
θρωποι που επέβαλαν το  άνοιγμα του 
τε ίχο υς αγωνίστηκαν για άλλα πράγ
ματα, δεν κατάκτησαν τη ν  ελευθερία 
τους από το  γραφειοκρατικό σύστημα 
για να τους καταπιεί ο big brother από 
δίπλα.

Σ.: Πώς βλέπεις τ ις  ε ξελ ίξε ις  για την 
ΕΟΚ; Ο Ντελόρ έγινε ιδιαίτερα σαφής 
όταν παραπονέθηκε ότι η ΟΔΓ «ενημε
ρώνει αλλά δεν συμβουλεύεται» την 
Ευρ. Επιτροπή. Πώς βλέπεις τις  επιφυ
λάξεις του για τη ν  ταχύτητα και τα

πλαίσια των διαδικασιών;
D.P.: Ο Ντελόρ που μέχρι πολύ 
πρόσφατα ήταν θετικός στο ζήτημα 
των Γερμανιών, αντιμετωπίζει τώρα τα 
πραγματικά προβλήματα που θα προ
κόψουν στην Κοινότητα από τη ν  οικο
νομική ενοποίηση των Γ ερμανιών, πα
ρά τις  καθησυχαστικές δηλώσεις των 
δυτικογερμανών. Θα υπάρξουν σίγου
ρα σοβαρές οικονομικές επιπτώσεις,

πιθανώς και πληθωριστικές τάσεις 
στην ΟΔΓ, που θα γίνουν οπωσδήποτε 
αισθητές και στην Ευρ. Κοινότητα, τό 
σο από οικονομική πλευρά, όσο και 
στην περιφερειακή ανάπτυξη, π.χ. βό- 
ρειες-νότιες χώρες κλπ. Γενική συζή
τηση πάντως δεν γίνεται, ούτε και αμ
φισβήτηση των χρησιμοποιούμενων 
μεθόδων. Πρόκειται για ένα είδος δυ- 
τικογερμανικού «κεραυνοβόλου πο

λέμου» που δ εν  έχει ακόμα κριθεί.
Ό τα ν όμως ο Ντελόρ επιμένει ό τι η 

ΕΟΚ δεν είναι προϊόν του ψυχρού πο
λέμου για να διαλυθεί σήμερα, ξεχνάει 
ό τι ο γερμανός παλιός προκάτοχός του 
Χάλενσταϊν έγινε γνωστός για το  ομώ
νυμο σαφές δόγμα του, τη ν  ένωση των 
ευρωπαϊκών χωρών ως προπύργιο κατά 
του κομμουνισμού... Ωστόσο, σήμερα 
δεν θέλει να αμφιβητηθεί ο ρόλος της 
ΕΟΚ και να υποκατασταθεί από τη  Γερ- 
μανία. Βλέποντας πώς αντιμετώπισαν 
οι Γερμανοί τους πολίτες τη ς  DDR σαν 
τους τελευτα ίους τους υπηρέτες, μπο
ρώ να φανταστώ ότι η η Ενωμένη Γερ
μανία θα φερθεί ανάλογα μέσα στην 
Ευρώπη. Δυστυχώς προκύπτει και πάλι 
η ιδιαίτερα επικίνδυνη τάση επικυ
ριαρχίας, γνωστή από τα  74 χρόνια ενι
αίου γερμανικού κράτους.

ΠΟΤΕ ΠΙΑ ΓΕΡΜΑΝΙΑ!
«ΠΟΤΕ ΠΙΑ ΓΕΡΜΑΝΙΑ» τιτλοφ ορεί η «Ριζοσπαστική Αριστερά» τη  δήλωσή 
τη ς  κατά τη ς  «επανένωσης» ή «ενοποίησης» Δυτ. και Ανατ. Γερμανίας 
(21.1.90). Με τη ν  ανακοίνωση αυτή προτείνει τη ν  προετοιμασία μιας δυτικο- 
γερμανικής διαδήλωσης κατά τη ς  επανένωσης, υπέρ τη ς  αναγνώρισης τη ς  
κρατικής οντότητας τη ς  DDR και για ριζικό αφοπλισμό σ’ ολόκληρη τη ν  Ευ
ρώπη, με «προαπαιτούμενα» για τη ν  ΟΔΓ τη ν  έξοδο από το  ΝΑΤΟ, τη  διάλυ
ση του  στρατού, των συνοριακών μονάδων και των μυστικών υπηρεσιών.

Ως προς το ν  κίνδυνο πολέμου, αντικρούουν τη ν  εντύπωση ότι υποχωρεί 
με τη ν  ν τε  φάκτο διάλυση του  Συμφώνου τη ς  Βαρσοβίας υπογραμμίζοντας 
ότι όχι μόνο διατηρείται η παραγωγή-εξαγωγή εξοπλισμών, και υπενθυμί
ζοντας ότι η δυναμική του πρόσφατου επανεξοπλισμού βασίστηκε σε σενά
ρια εντυπωσιακής ομοιότητας με τις  σημερινές ε ξελ ίξε ις .

«Οι χώρες τη ς  ΚΟΜΕΚΟΝ κινδυνεύουν να γίνουν οι νέος Τρίτος Κόσμος, 
το  υποχείριο των πλουσιώτερων καπιταλιστικών κοινωνιών τη ς  Δυτ. Ευρώ
πης, ιδιαίτερα τη ς  Δυτ. Γερμανίας».

«Γ ιο τη ν  DDR πάντως αναγγέλλετα ι με γενναιόδωρη υπεροψία η εισδοχή 
της στο  δυτικοευρωπαϊκό σπίτι. Μ ε ρόδινα χρώματα περιγράφεται η προο
πτική τη ς  -α φ ο ύ  αποτινάξει τις ως τώρα σχέσεις κυριαρχίας και παραιτηθεί 
από τη ν  κρατική της υπόσταση. Οι κάτο ικο ί της  δεν  αναγνωρίζονται πια από 
τη ν  ΟΔΓ ως πολίτες με κυριαρχικά δικαιώματα αλλά σαν γερμανοί με πλα
σματικά εθνικά δίκαια. Χαράσσεται έτσ ι για τη ν  DDR ένας ιδιαίτερος δρόμος 
από τις άλλες χώρες της ΚΟΜΕΚΟΝ. Η  ΟΔΓ πάντως, με τα  σχέδιά της για 
συνομοσπονδία και επανένωση, όπου εντάσσεται και η DDR, αποβλέπει 
προοπτικά στην ενίσχυση της επικυριαρχίας της στη Δυτική και ολόκληρη  
τη ν  Ευρώπη. Η  "επανένωση" ή  ενοποίηση θα μ ετέβαλε το  4ο Ράιχ σε κυρίαρ
χη  δύναμη σ την Ευρώπη».
[Η "Ριζοσπαστική Αριστερά”είναι ένα νέο  αδιαμόρφωτο ακόμα, πολιτικό 
σχήμα στη Δυτ. Γερμανία που καλύπτει ένα σχετικά ευρύ αριστερό φάσμα 
από Πράσινους ή πρώην, εναλλακτικούς, κομμουνιστικές ή αριστερές ομά

δες, τμήματα των αυτονόμων και "ανένταχτους". Προετοιμάζει συνδιάσκε
ψη το  Μάιο του 90],

Ανάλογη δήλωση (25.1.90) έκαναν τρεις  βουλευτές των Πράσινων και η 
Ευρωθουλευτίνα D. Piermont (που αποχώρησε πρόσφατα από την ευρωπαϊκή 
ομάδα) με τ ίτλο  «Ενάντια στην αποικιοποίηση των ανατολικοευρωπαϊκών 
κρατών από την Δυτ. Γερμανία, την  ΕΟΚ και το  ΝΑΤΟ». Ξεκινώντας από τη  
διαπίστωση ότι ενώ οι κοινωνικές ομάδες στη DDR μόλις τώρα αρχίζουν τη  
συζήτηση για τη ν  αναδόμηση τη ς  χώρας τους, οι δυτικοί πολιτικοί έχουν 
ήδη προδιαγράφει τη  διαδρομή που οφείλουν να ακολουθήσουν, περιγρά
φουν την άποψή τους: Δηλωμένη πολιτική του ΝΑΤΟ είναι η ανατροπή του 
στάτους κβο, ο αφοπλισμός δεν περιλαμβάνει ούτε τις  αμερικανικές δυνά
μεις, ο ύ τε  τη  στρατηγική τη ς  πυρηνικής αποτροπής που μάλιστα θα εκσυγ
χρονιστεί. «Ο καταμερισμός εργασίας μεταξύ ΝΑΤΟ και ΕΟΚ οριζόταν από 
τον Χένρυ Κίσινγκερ ήδη το ν  Απρίλιο του 89 ως εξής: Δ εν  είναι πάντως δυ
νατό να βγάλεις τη  Σοβ. 'Ενωση από τη ν  Ανατ. Ευρώπη χωρίς να το  αντιλη- 
φ θ ε ί η Μόσχα. Επομένως θα είναι πολύ περίπλοκη η διάλυση της Μάλτας. 
Η στρατηγική θα 'πρεπε να συνίσταται στο να οδηγηθούν οι χώρες της Ανα
τολικής Ευρώπης η μία μ ετά την  άλλη σε σύνδεση με την  Ευρ. Κοινότητα...» 
Το σενάριο για τη ν  αναδιάταξη των οικονομικών και κοινωνικών δομών των 
χωρών της ΚΟΜΕΚΟΝ γράφεται στη Βόνη...

Οι τρέχουσες εξελ ίξε ις  θα αποφέρουν μια τεράστια αύξηση τη ς  ιμπεριαλι
στικής εξουσίας τη ς  επιδιωκόμενης ενιαίας καπιταλιστικής Γερμανίας μέσα 
σε μια ενιαία καπιταλιστική Ευρώπη. Αυτό θα σημάνει τη ν  οικονομική αλλά 
και στρατωτική κήρυξη πολέμου για τους ανθρώπους και τα  κράτη που αρ- 
νούνται να υποταχθούν, στην Ευρώπη και το ν  'Τ ρ ίτο  Κόσμο” . Η σύγκρουση 
Βορρά-Νότου θα οξυνθεί παραπέρα και για τις  αναμενόμενες εδώ κρίσεις 
το  ΝΑΤΟ εξοπλίζεται σήμερα κιόλας στα πλαίσια των πολιτικών και στρατιω
τικών στόχων τη ς  Air Land Battle... Ο κύριος αντίπαλος για την αυτόνομη 
ανάπτυξη τη ς  DDR δεν είναι πια το  κόμμα SED, αλλά η κυρίαρχη πολιτική 
τη ς  ΟΔΓ στα πλαίσια του ΝΑΤΟ και τη ς  ΕΟΚ.
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M A T A του ΠΕΡΙΚΛΗ ΚΟΡΟΒΕΣΗ

Η ΔΙΚΗ ΤΟΥ ΕΘΝΟΥΣ
Πέρασαν π έντε μήνες από το  περίφημο δημοσίευμα τη ς  εφημερίδας «Έθνος», 
που με πρωτοσέλιδο άρθρο της, με παρέδιδε στην κοινή γνώμη, σαν δολοφόνο 
του Παύλου Μπακογιάννη. Παρά το  σάλο που δημιούργησε, αυτό το  δημοσίευμα, 

τόσο στήν Ελλάδα όσο και στο εξωτερικό, η εφημερίδα «Έθνος», στα εκατό 
πενήντα φύλλα που κυκλοφόρησε μετά τη ν  εγκληματική συκοφαντία της, 

ουδέποτε ανακάλεσε τη ν  κατηγορία της, και φυσικό ουδέποτε ζήτησε συγνώμη 
ή παραδέχτηκε έστω και με περιφράσεις τη ν  κακουργία της. 

Αντίθετα , η σιγουριά με τη ν  οποία η εφημερίδα συνέχισε την τρομοκρατική 
εκστρατεία, έδειχνε πως οι υπεύθυνοι του  «Έθνους», δεν  είχαν τη ν  παραμικρή 
αμφιβολία πως θα δικαιωνόταν. «Το "Έ θνο ς" δικαιώθηκε σ’ όλες τις  μάχες που 

έδωσε», έγραφε η εφημερίδα στις 3.10.89, σαν ανταπάντηση στην πρωτοφανή 
κατακραυγή του συνόλου των Μέσων Μαζικής Επικοινωνίας. Και ακόμα, όταν ο 

Β. Ραφαηλίδης, δημοσίευσε τη  συγκινητική μαρτυρία του για τις  κοινές μας 
ιστορίες, η διεύθυνση τη ς  εφημερίδας του έβαλε ένα εισαγωγικό καπέλο, 

αναιρώντας τα στοιχεία του άρθρου του. Στις 15.10.89, επανέρχεται στο πρόσωπό 
μου, αυτή τη  φορά, κάνοντάς μου και λίγη πλακίτσα. «Πρώτο κόμμα θα έρθει ο

Περικλής Κοροβέσης» έγραφε. 
Στις 15 Μαρτίου οι υπεύθυνοι τη ς  εφημερίδας «Έθνος», θα κάτσουν στον πάγκο 

του κατηγορούμενου, και θα υποχρεωθούν να απολογηθούν για το  έγκλημά τους. 
Όσα και αν έχουν γραφτεί για το  θέμα, και είναι αλήθεια πολλά, κάθε άλλο παρά 

εξαντλημένο μπορεί να θεωρηθεί. Από τις  πρώτες δολοφονικές εμφανίσεις της 
17 Ν, πάνε τώρα δεκαπέντε χρόνια, μια μερίδα του  τύπου, άρχισε να κάνει χρυσές 

δουλειές, ανακαλύπτοντας τρομοκράτες. Ο "Ελεύθερος Κόσμος", το  επίσημο 
όργανο τη ς  Χούντας, ε ίχε διαπρέψει στην ανακάλυψη δολοφόνων. Αλλά δεν ήταν 

μόνο οι δημοσιογράφοι που αγαπούσαν αυτό το  σπορ. Το ίδιο πάθος είχαν 
εκδηλώσει οι κατά καιρούς χρηματίσαντες υπουργοί Δημοσίας Τάξεως. Αλλά και 

ο ίδιος ο Ανδρέας Παπανδρέου, δεν ε ίχε ανακαλύψει τρομοκράτες στην διάρκεια 
του ταξειδιού στο Πεκίνο; Και η λίστα των Ντυπόν συνεχίζεται. Ακόμα ο Τ ενΤ εν

δεν έχει κάνει την εμφάνισή του. 
Στη διάρκεια των δεκαπέντε αυτών ετών, δεκάδες άνθρωποι πέρασαν από 

Ασφάλειες και Φυλακές, διασύρθηκαν δημοσίως και εντύπως, έγιναν οι 
πρωτοσέλιδοι τρομοκράτες. Ζωές καταστράφηκαν ή άλλαξαν ριζικά. Από όλο 

αυτό το  μακελειό και τον συνεχή διωγμό, του ίδιου πολιτικού χώρου και ακόμα 
πιο συχνά των ίδιων ανθρώπων, δεν  προέκυψε ούτε ένα στοιχείο, που θα 
μπορούσε να στηρίξει κατηγορία στο Δικαστήριο. Και αυτό πέρασε στην 

καθημερινή ζωή μας. Ένα ίδιο σενάριο να επαναλαμβάνεται και κάθε τόσο να 
επιστρατεύονται ανένταχτοι αριστεροί να παίξουν, για μικρό ή μεγάλο διάστημα,

τον τρομοκράτη.
Το σενάριο αυτό, επεξεργασμένο σαν υπόθεση εργασίας των Μυστικών 

Υπηρεσιών, διακατέχεται από το  πνεύμα τη ς  δίωξης ενός πολιτικού χώρου και 
καθόλου από μια αστυνομική αντίληψη συλλογής και επεξεργασίας στοιχείων. 

Θυμίζει εμφυλιοπολεμικές καταστάσεις.Τα στοιχεία δεν είχαν ιδιαίτερη σημασία 
στις δ ίκες που έγιναν τό τε . Αρκούσε η αριστερή σου τοποθέτηση σαν κριτήριο 
τη ς  ενοχής σου.. Και στις αναθεωρήσεις των Δικών του  Εμφυλίου, βγήκαν άλλα 

αντ' άλλων. Αλλιώτικα δεν μπορεί να εξηγηθεί η αποτυχία των Διωκτικών Αρχών 
στο θέμα τη ς  Τρομοκρατίας. Το όλο σενάριο όχι μόνο δεν έχει εμποδίσει την 

εξάπλωση τη ς  τρομοκρατίας, αλλά αντίθετα  έχει καταντήσει πιο εύκολο σήμερα 
να σκοτώνεις κάποιον παράγοντα του  τόπου, από το  να βρεις δουλειά. Οι αριθμοί 

των ανέργων και των δολοφονιών, επιβαιώνουν την αλήθεια του πράγματος. 
Το σενάριο αυτό, έχει γίνει αντικείμενο σκληρής κριτικής από μια σειρά 

δημοσιογράφους και έχει καταντήσει διάτρητο. Από τη  μια δίνει πλήρη κάλυψη 
στην τρομοκρατία και από την άλλη έχει βάλει σε σοβαρή απειλή τα ίδια τα 

Δημοκρατικά και Ανθρώπινα δικαιώματα, τουλάχιστον σε μια κατηγορία πολιτών, 
αφήνοντας ανοιχτό το  πεδίο και για άλλες. Υπάρχουν όμως και δημοσιογράφοι, 
που τα συμφέροντά τους είναι ταυτισμένα με το  σκάνδαλο, τη  συκοφαντία, τον 
φασιστικό κιτρίνισμά. Εν γνώσει του  ψεύδους, τη ς  απάτης, τη ς  διαστροφής, και 

με κάποιο αντάλλαγμα, μπορούν να παίξουν όλες αυτές τ ις  συγχορδίες. Η 
κάλυψη που τους παρέχεται εξασφαλίζει την ατιμωρησία τους. Ο εκδότης, στην 
περίπτωση που δεν έχει προκαλέσει ο ίδιος το  σκάνδαλο, δεν θα απολύσει τον 

κακοποιό δημοσιογράφο. Η Ένωση Συντακτών, δεν θα επιβάλει κυρώσεις. Οι 
νόμοι δεν προστατεύουν το  θύμα και οι Δικαστικές Αρχές, δ εν κινούνται

αυτεπόγγελτα. (Στην περίπτωση του  «Έθνους», ο εισαγγελέας δεν  κινήθηκε 
αυτεπάγγελτα, αλλά ύστερα από τη  μήνυσή μου). Κανένας δημοσιογράφος ποτέ 
δεν κατέστρεψε τη ν  καριέρα του, σαν συνέπεια των συκοφαντιών που είχε 
επινοήσει δια τη ν  όποια σκοπιμότητα. Και το  συνόφι του επαγγέλματος δεν 
ενδιαφέρεται ιδιαίτερα να προστατευθεί από τ ' αστέρια του  κιτρινισμού.
Και έτσι έχουμε φτάσει στο εξή ς  παράδοξο. Από τη  μέρα που εμφανίσθηκαν οι 
εν  ψυχρώ δολοφονίες και έγιναν πια, ακόμα κι αυτές, μια φυσιολογική λειτουργία 
τη ς  Κοινωνίας μας, διαμορφώθηκε, μια αντικειμενική «συμμαχία», τρομοκρατών, 
μυστικών υπηρεσιών και μερίδας το υ  Τύπου, όπου τα συμφέροντά τους 
συμπίπτουν ε ξ  αντικειμένου.
Οι X εγκέφαλοι των Μυστικών Υπηρεσιών, στα δεκαπέντε χρόνια στην υπηρεσία 
τη ς  δίωξης τη ς  τρομοκρατίας, δεν έχουν παρά να επιδείξουν μια σειρά αποτυχίες 
τη  μία χειρότερη από την άλλη. Πράγμα που σημαίνει πως ψάχνουν να βρουν 
τρομοκράτες εκεί που όχι μονάχα δεν υπάρχουν, αλλά εκεί που βρίσκονται οι 
πραγματικοί αντίπαλοι των τρομοκρατών. Στο χώρο μιας αριστερός που παλεύει 
να διαμορφώσει μια δίκιά τη ς  πολιτική σκέψη που να αντιδιαστέλλεται τόσο από 
τη ν  «Αριστερά» τη ς  τσόντας τη ς  εξουσίας, όσο και από τη ν  «Αριστερά» των 
υποδειγματικών δολοφονιών. Αυτή η πολιτική αντιμετώπιση τη ς  τρομοκρατίας, 
από πλευράς Κράτους είναι και η καλύτερη δυνατή ενίσχυσή της. 
ΕκείνοςοΤύποςπου ειδ ικεύθηκε στα «ξεσκεπάσματα» των τρομοκρατών, πάντα 
στήριξε τη ν  πληροφορία του, σε κάποια καλή σύνδεση που ε ίχ ε  με τη ν  ΚΥΠ. Και 
ήταν ο Τύπος και μονάχα ο Τύπος που θα μπορούσε να δώσει «αληθοφάνεια» σε 
κατηγορίες που δεν στηριζόντουσαν σε κανένα στοιχείο και που ποτέ δεν θα 
έφταναν στη Δικαιοσύνη. Μ ε πλήρη συνείδηση λοιπόν, δέχτηκαν αυτοί οι 
δημοσιογράφοι, να «σκοτώσουν» ανθρώπους, μόνο και μόνο για να 
δημιουργήσουν την είδηση που θα ανεβάσει την κυκλοφορία τη ς  εφημερίδας 
το υ ς  και θα κάνουν όνομα στην πιάτσα. (Αυτό δηλαδή που κάνει και η 17Ν, με τη  
διαφορά πως αυτοί σκοτώνουν χωρίς εισαγωγικά).
Και στην περίπτωση του «Έθνους», περάσαμε σε μια νέα ποιότητα. Η αποκάλυψη 
το υ  δολοφόνου, έγινε με τέτο ιο  τρόπο, που ο μέσος αναγνώστης, καταλάβαινε, 
πως ο δολοφόνος ε ίχ ε  ήδη πιαστεί. Η σαφήνεια και η βεβαιότητα των στοιχείων 
τη ς  πρώτης σελίδας, δ εν μπορούσαν να είχαν στηριχθεί πουθενά αλλού, παρά 
μονάχα στη σύλληψη του ενόχου. Με μεγάλη μου ταραχή, διαπίστωνα τις  πρώτες 
μέρες του δημοσιεύματος, πως άνθρωποι τη ς  γειτονιάς μου, με ρώταγαν πότε μ’ 
άφησαν, και πώς «καθάρισα» τόσο γρήγορα. Την ανάγνωση αυτή δεν τη ν  είχαν 
κάνει ο ύ τε  οι ειδήμονες, αλλά ο ύτε και γω ο ίδιος. Πράγμα που σημαίνει πως η 
συκοφαντία σαν δημοσιογραφική πρακτική, έχει αγγίξει τα  όρια τη ς  τελειότητας. 
Και η περίεργη σιωπή, τη ς  κατά τ ’ άλλα πολυγραφότατης και λαλίστατης 17 Ν., 
γύρω από το  όλο θέμα, δείχνει τις  σαφείς και επικίνδυνες επιλογές της. 
Αναπτύσσεται με τη  βοήθεια ενός τέτο ιου  τύπου δημοσιογραφίας, χρειάζεται μια 
τέτο ια  πολιτική των Διωκτικών Αρχών για να βρίσκεται σε πλήρη ασφάλεια. Όπως 
όλοι οι παρασιτικοί οργανισμοί που αναπτύσσονται έξω  από συμφέροντα 
κοινωνικών ομάδων, έτσι και η 17 Ν., ενδιαφέρεται μόνο για το  τομαράκι της. Και 
η κάθε γραφειοκρατία για το  τομάρι τη ς  μπορεί να κάνει τα  πάντα.
Η δίκη λοιπόν των συκοφαντών τη ς  εφημερίδας «Έθνος» αποκτάει μια κεντρική 
πολιτική σημασία, που χωρίς ν ’ αναιρεί τη ν  ανάγκη τη ς  πλήρους και οριστικής 
αποκατάστασης του  προσώπου μου, εντούτοις τη ν  ξεπερνάει και βάζει ανοιχτά 
το  πρόβλημα τη ς  λειτουργίας του  Τύπου στη χώρα μας. Σ’ ένα τόπο, σαν το  δικό 
μας, που όλα είναι ρευστά και αβέβαια, που οι θεσμοί δ εν είναι θεσμοθετημένοι 
και θεσμοθετούνται οι μη θεσμοί, έτσι που κάθε αετονύχης να επιβάλει την 
αυθαιρεσία του, με τσαμπουκά ή κομπίνα, ο ρόλος του  Τύπου και των άλλων 
Μέσων Επικοινωνίας, ίσως είναι η μόνη δύναμη που μπορεί να επιβάλει μια 
Δημοκρατική λειτουργία, με τη ν  πληροφόρηση και την κριτική. (Θεωρητικά 
τουλάχιστον) Κυβέρνηση δεν έχουμε, Αντιπολίτευση δεν  έχουμε, Κόμματα 
Αρχών δεν έχουμε, Κρατικοί Οργανισμοί και Υπηρεσίες παράλυτες στην 
ευδαιμονία τη ς  αδράνειας, Συνδικάτα δεν έχουμε, Κινήματα δεν  έχουμε, όλα 
διαλυμένα και αιωρούμενα σε μια γενικευμένη μόλυνση.
Αν το  «Έθνος» φτάσει στο δικαστήριο, χωρίς την απερίφραστη καταδίκη των 
Μέσων Μαζικής Ενημέρωσης, αν περάσει στα "ψιλά", όποια ποινή και να του 
επιβληθεί από το  Δικαστήριο, θα έχει κερδίσει. Η συκοφαντία θα καθιερωθεί, σαν 
προϋπόθεση τη ς  δημοσιογραφίας.

Π.Κ.
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/ ΘΑΤΣΕΡΙΣΜΟΙ /
Το τέλος
του «σουηδικού μοντέλου»

□ Σε μια εποχή που σύμπασα η Ανατ. Ευρώπη προσχωρεί στο 
όραμα του «σουηδικού δρόμου», το  πιο καθαρό μοντέλο 

σοσιαλδημοκρατίας ανά την υφήλιο φαίνεται πως πνέει τα λοί
σθια. Στις 15 Φλεβάρη, η κυθέρνηση Κάρλσον κατέθεσε στο 

σουηδικό κοινοβούλιο ένα πακέτο μέτρων λιτότητας που θα έκα
νε ακόμα και τη θάτσερ να ωχριάσει: διετές πάγωμα μισθών και 
τιμών, αλλά και επίσης διετής απαγόρευση των απεργιών σε 
οποιονδήποτε τομέα. Επιπλέον, για να χτυπήσει την τάση των ερ
γαζόμενων για «κοπάνες», η κυθέρνηση μεταφέρειτην καταβολή 
της πληρωμής των αναρρωτικών αδειών απ’ το κράτος στους ερ
γοδότες. Το «πακέτο» προκαλεί κυβερνητική κρίση, αλλά μάλλον 
προς τα δεξιά: η δεξιά αντιπολίτευση διαμαρτύρεται κυρίως για 
το πάγωμα των τιμών και των μερισμάτων των μετοχών (παρόλο 
που οι πρώτες αναμένεται έτσι κι αλλιώς να ανεβούν, λόγω της 
επιβολής του ΦΠΑ από 1/1/90). Η ελεγχόμενη απ' τους σοσιαλδη
μοκράτες εργατική συνομοσπονδία (LO) υπερασπίζεται το νομο
σχέδιο, προκαλώντας κρίση στις σχέσεις της ηγεσίας της με τη 
βάση. Την ίδια στιγμή, το  σωματείο των εργοδοτών (SAF) απορ
ρίπτει τη  συγκεντρωτική συλλογική διαπραγμάτευση, θεμέλιο 
λίθο εξήντα χρόνων ταξικής συνεργασίας. Για πρώτη φορά απ’ 
το 1969-70, «άγριες απεργίες» σημειώνονται εδώ κι εκεί και, το

κυριότερο, στο απεργιακό κύμα αρχίζουν να προσχωρούν και τα 
επίσημα συνδικάτα, σε αντίθεση με την πολιτική της LO.

Όσον αφορά τα βαθύτερα αίτια που προκαλούν τη στροφή 
στην κυβερνητική πολιτική των σοσιαλδημοκρατών, αυτά μπο
ρούν να εντοπιστούν στην πτώση της ανταγωνιστικότητας του 
σουηδικού καπιταλισμού σε σχέση με τον ανασυγκροτούμενο 
δυτικοευρωπαϊκό, στην αυξανόμενη διεθνοποίησή του ενόψει 
του '92 και στα περιορισμένα πια περιθώρια κινήσεων του σουη
δικού κεφαλαίου. Ήδη, με την επιστροφή τους στην κυβέρνηση 
το 1982, οι Σοσιαλδημοκράτες ανέλαβαν μια προσπάθεια ανα
διάρθρωσης «με το μαλακό», αυξάνοντας κύρια τα ποσοστά κέρ
δους του σουηδικού κεφαλαίου με αλλεπάλληλες υποτιμήσεις 
της κορώνας. Πολιτική που έφτασε στα όριά της, μια κι απέφυγε 
να θίξει το ουσιαστικό: το συσχετισμό δυνάμεων ανάμεσα στο 
κεφάλαιο και τις δυνάμεις της εργασίας, όπως αυτός συμπυκνώ
νεται στο «κοινωνικό συμβόλαιο» που ισχύει απ' το 1938. Η τωρι
νή στροφή έρχεται να σημειώσει αυτή τη ζητούμενη τομή. Σ’ ένα 
κόσμο αλληλοεξαρτώμενο, τα περιθώρια για ένα «ανεξάρτητο» 
καπιταλισμό γίνονται ολοένα και πιο στενά...

Τάσος ΚΩΣΤΟΠΟΥΛΟΣ

ΕΡΥΘΡΑΙΑ

Απελευθερώθηκε η Μασάουα

— Ραγδαίες εξελίξεις σημειώθηκαν πρόσφατα στην Ερυ- 
θραία, μετά το ναυάγιο των ειρηνευτικών συνομιλιών με

ταξύ του Λαϊκού Απελευθερωτικού Μετώπου Ερυθραίας και του 
αιθιοπικού καθεστώτος. Οι συνομιλίες αυτές, που είχαν ξεκινή
σει με πρωτοβουλία και διαμεσολάβηση του πρώην προέδρου 
των ΗΠΑ Κάρτερ, κατά την εκτίμηση του ΛΑΜΕ ήταν παρελκυστι
κές και αποσκοπούσαν να δώσουν πίστωση χρόνου στον Μενγκί- 
στου, ώστε να προετοιμαστεί στρατιωτικά και να προσπαθήσει να 
ξεπεράσει τη δεινή θέση στην οποία έχουν περιέλθει οι αιθιοπι- 
κές δυνάμεις κατοχής στην Ερυθραία, μετά τις αλλεπάλληλες 
νίκες του Λαϊκού Απελευθερωτικού Στρατού.

Σε ανακοίνωση του Λαϊκού Μετώπου αναφέρεται ότι:
«Στις 8/2/90 ο Λαϊκός Απελευθερωτικός Στρατός, ύστερα από 

κεραυνοβόλα επίθεση, έθεσε κάτω από τον πλήρη έλεγχό του τη 
Μασάουα και άλλες πόλεις της επαρχίας Ερυθρός Θάλασσας.

Στις νικηφόρες μάχες εξουδετερώθηκαν 4 μεραρχίες πεζικού, 
3 μηχανοκίνητες και 1 μεραρχία τεθωρακισμένων, καταλήφθη
καν 25 τανκς, 8 πολλαπλά ρουκετοβάλα ΒΜ-21,6 πυροβόλα των 
122 χιλιοστών και 10 αντιαρματικά ρουκετοβάλα. Κατά τη διάρ
κεια των μαχών καταστράφηκαν, εκτός των άλλων και 24 τανκς.

Την ίδια ημέρα ο Λαϊκός Στρατός απελευθέρωσε την πόλη Αρε- 
ζά και τα περίχωρά της, στα νότια της Ασμάρας.

Στις συνεχιζόμενες μάχες στη Μασάουα, σε νικηφόρες επιχει

ρήσεις, ο Λ. Στρατός εβύθισε βαιθιοπικά πολεμικά πλοία, αιχμα
λωτίζοντας 21 μέλη πληρωμάτων τα υπόλοιπα μέλη ζήτησαν κα
ταφύγιο στα νησιά Νταχλάκ, που ελέγχονται από τους σοβιετι
κούς.

Νίκη στις μάζες!-
Σύμφωνα με νεώτερες πληροφορίες ο αριθμός των τανκς, που 

κατέλαβε ο απελευθερωτικός στρατός, ανέρχεται σε 48 και εκεί
νος των ΒΜ-21 σε 10. Η Μασάουα, το  σημαντικότερο λιμάνι της 
Ερυθραίας, επέτρεπε τον από ξηράς εφοδιασμό της πρωτεύου
σας Ασμάρας.

Μετά τις τελευταίες εξελίξεις, το σύνολο της χώρας ελέγχεται 
στρατιωτικά και πολιτικά από το Λαϊκό Μέτωπο, με εξαίρεση δύο 
πόλεις και ένα λιμάνι. Η πρωτεύουσα Ασμάρα είναι αποκλεισμένη 
και στην πράξη μόνο η αεροπορική επικοινωνία επιτρέπει στο κα
θεστώς του Μενγκίστου να την κατέχει. Η Κέρεν, δεύτερη ση
μαντική πόλη της Ερυθραίας, πολιορκείται ασφυκτικά από καιρό 
και τώρα η θέση της είναι ακόμη πιο δεινή. Στην κατοχή της Αι
θιοπίας παραμένει επίσης το Ασάμπ, δεύτερο λιμάνι της Ερυ
θραίας, που όμως είναι γεωγραφικά απομονωμένο απ’ τον κύριο 
κορμό της χώρας. Αν δεν υπάρξουν εξωτερικές επεμβάσεις, ο 
λαός της Ερυθραίας θα πανηγυρίσει σύντομα την ανεξαρτησία 
του.

Δ.Μ.Γ.

MOVIMENTO________________

Μαύροι Πάνθηρες

Ένας μαύρος πάνθηρας που το 
'σκάσε απ’ το ζωολογικό κήπο 
της Ρώμης, σύμβολο του φοιτη
τικού κινήματος του ’90. Απ’ το 
Μιλάνο στο βορρά μέχρι το  Πα
λέρμο στο νότο, 150 σχολές υπό 
κατάληψη. Στόχος, η απόκρουση 
του νομοσχεδίου Ρουμπέρτι (απ’ 
το  όνομα του υπουργού Παι
δείας, στελέχους του κόμματος 
του Κράξι) με το  οποίο η χρημα
τοδότηση των ΑΕΙ παραδίδεται 
στα χέρια (και στα συμφέροντα) 
του ιδιωτικού κεφαλαίου. Το Πα
νεπιστήμιο του Παλέρμο, εξόρι
στο σ’ ένα Νότο δίχως μέλλον κι 
ελπίδα, έδωσε το εναρκτήριο 
λάκτισμα. Σε κάποιες σχολές, πιο 
πολιτικοποιημένο, το κίνημα 
τολμά ν ’ ακουμπήσει και ζητήμα
τα πιο καυτά. Μια εκδήλωση για 
τη συνεχιζόμενη φυλάκιση των 
πολιτικών κρατουμένων από τα 
«χρόνια του μολυβιού» θα προ- 
καλέσει τα πυρά των προσκείμε
νων στον Κράξι εφημερίδων, που 
θα μιλήσουν για «φιλοτρομοκρα- 
τικά στοιχεία» που καθοδηγούν 
τη φοιτητική εξέγερση.

Πριν από τρία χρόνια, ο θερ
μός γαλλικός Δεκέμβρης του ’86 
είχε πλουσιοπάροχα προβληθεί 
από τα μέσα ενημέρωσης -κα ι 
πολιτικά εισπράχθηκε κύρια απ’ 
το  τό τε αντιπολιτευόμενο Σοσια
λιστικό Κόμμα. Η πολύ πιο θερμή 
ισπανική Άνοιξη του '87 έτυχε 
πολύ λιγότερης προσοχής. Από 
κει και πέρα, άκρα του τάφου 
σιωπή: το  ελληνικό φθινόπωρο 
του ‘87, ο γερμανικός Δεκέμ
βρης του ’88 και η τωρινή έκρηξη 
στην Ιταλία αντιμετωπίζονται με 
την πιο καταθλιπτική λογοκρισία 
απ’ τη  βιομηχανία των mass me
dia (εξαίρεση αποτελεί ένα επι
τόπιο ρεπορτάζ της Ηλέκτρας 
Πετροπούλου, δημοσιευμένο 
στον «Οδηγητή της νεολαίας»). 
Βιομηχανία, που κατά’ τα άλλα, 
δε χάνει ούτε διαδήλωση 50 
ατόμων, αν πρόκειται βέβαια για 
την Ανατ. Ευρώπη. Είδηση, ως 
γνωστόν, είναι ότι κρίνομν οι κα- 
τέχοντες τα ηνία ότι συμφέρει 
το λαό...

ΜΕΛΙΣΤΕΣ-Ι_________________

Συμβαίνουν και 
εις Παρισίους

Όσοι αποδίδουν την· προκλητική 
αθώωση του Μελίστα σε αυταρ
χικά κατάλοιπα του πρόσφατου 
σχετικά παρελθόντος στη χώρα 
μας (κι όχι μόνο -κάποιοι σχο
λιαστές μίλησαν ακόμα και για 
κληρονομιά της ...Τουρκοκρα
τίας!) δεν έχουν παρά να ρίξουν 
μια ματιά στα όσα τις ίδιες ακρι
βώς μέρες συνέβησαν στην καρ
διά της Ευρώπης. Στις 27 Ιανουά
ριου 1990, το κακουργοδικείο 
του Παρισιού καταδίκασε σε φυ
λάκιση μόλις 5 και 2 χρόνων δυο 
αστυνομικούς των γαλλικών 
ΜΑΤ για το φόνο του φοιτητή 
Μαλίκ Ουσεκίν. Φόνο που έγινε 
στις 6 Δεκεμβρίου 1986, τον και
ρό της εκεί φοιτητικής εξέγερ
σης. Σημαντική λεπτομέρεια: ο 
Μαλίκ δεν πέθανε από σφαίρα 
που «ξέφυγε» και η οποία θα 
μπορούσε να θεωρηθεί αποτέλε-
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σμα «φόθου και ταραχής». Ξυλο- 
κοκοπήθηκε μέχρι θανάτου, 
στον εσωτερικό χώρο μιας πολυ
κατοικίας. Ελαφρυντικά μηδέν, 
δηλαδή, για τους κτηνανθρώ- 
πους των CRS. Φαίνεται πως οι 
ανάγκες για μια «σιδερένια πυγ
μή» που θα εγγυάται την πορεία 
της καπιταλιστικής ανασυγκρό
τησης καθορίζουν την πορεία 
της «ανεξάρτητης» Δικαιοσύνης 
(και) εις Παρισίους...

ΜΕΛΙΣΣΕΣ - II________________

Ιστορίες καθημερινού 
ρατσισμού .

Η υπόθεση Ουσεκίν έχει ωστόσο 
κι άλλη μια παράμετρο, που απο
κτά ιδιαίτερη σημασία λόγω του 
ρατσιστικού κλίματος που επι
κρατεί την τελευταία δεκαετία 
σε μεγάλο μέρος της γαλλικής 
κοινωνίας: ο νεκρός φοιτητής 
ήταν άραθας, γεγονός που πιθα
νότατα να συνέθαλε στο μέχρι 
θανάτου ξυλοδαρμό του. Την 
εκτεταμένη χρήση βασανιστη
ρίων από όργανα της γαλλικής 
αστυνομίας εις βάρος συλλη- 
φθέντων εγχρώμων φέρνει στην 
επικαιρότητα πρόταση ψηφίσμα
τος που κατέθεσε στο Ευρωκοι
νοβούλιο η Ταζνταΐτ Τζίντα, της 
ομάδας των Πρασίνων. Σ’ αυτήν 
αναφέρονται, πέρα απ’ την σχε
δόν αθώωση των δολοφόνων του 
Ουσεκίν, και δυο ακόμα περι
πτώσεις αστυνομικής βίας κατά 
συλληφθέντων αράβων: «Στις 23 
Νοεμβρίου, ο κ. Αμπνταλά 
Μπουαφία, κάτοικος της Γαλ
λίας, απεβίωσε ύστερα από βα
σανιστήρια και κακομεταχείριση 
που υπέστη από 4 ασφαλίτες (...) 
Στις 13 Νοεμβρίου, ο κ. Αϊσέ 
Μπετούγια έπεσε επίσης θύμα 
τέτοιων βασανιστηρίων από 
τους ίδιους ρατσιστές δεσμο
φύλακες που τον άφησαν ζωντα
νό μεν, αλλά με ακρωτηριασμένα 
τα δύο χέρια». Τελικά, κατά την 
ψηφοφορία της 15ης Φλεβάρη, 
το ψήφισμα δεν πέρασε λόγω έλ
λειψης απαρτίας (την ένσταση 
πρόβαλλαν, σε αντίθεση με τα 
ήθη του Ευρωκοινοβουλίου, οι 
βουλευτές της «Ευρωπαϊκής [ά- 
κρας] Δεξιάς»). Μίλησε κανείς 
για ευρωπαϊκό πολιτισμό;

Τ.Κ.

Ν. ΚΟΡΕΑ___________________

Καταδίκη της 
Ρίμ-Σόο-Γ'ουνγκ

Στις 5 Φεβρουάριου 1990, το  κα- 
κουργοδικείο της Σεούλ καταδί
κασε την εικοσάχρονη νοτιοκο- 
ρεάτισσα φοιτήτρια Ριμ Σόο 
Γιουνγκ σε κάθειρξη δέκα χρό
νων για παράβαση του νόμου δη
μόσιας ασφάλειας. Το έγκλημα 
της: τον περασμένο Ιούλιο ταξί
δεψε (μέσω Τόκυο και Βερολί
νου) στη γειτονική Βόρεια Κο
ρέα, για να εκπροσωπήσει στο 
εκεί Παγκόσμιο Φεστιβάλ Νεο
λαίας το  ριζοσπαστικό φοιτητικό 
κίνημα της χώρας της και να εκ- 
φράσει τους πόθους του νοτιο- 
κορεάτικου νεολαιϊστικου κινή
ματος για επανενοποίηση της 
Κορέας. Η επιστροφή της στη Ν. 
Κορέα απαγορεύτηκε και μόλις 
πάτησε το πόδι της εκεί συνε-

λήφθη. Σύμφωνα με δημοσιεύ
ματα εφημερίδων της Σεούλ (Ko
rea Herard, 7 και 14/7/89), η αδερ
φή της απολύθηκε απ’ τη δου
λειά της σε δημόσια υπηρεσία κι 
ο πατέρας της υποχρεώθηκε σε 
παραίτηση απ’ την ιδιωτική (!) 
εταιρεία όπου δούλευε. 'Αλλοι 
τρεις φοιτητές, στελέχη του 
Εθνικού Συμβουλίου Φοιτητικών 
Αντιπροσωπειών (Chongdae- 
hyop), διώκονται γιατί κατά την 
προπαρασκευή του Φεστιβάλ ε ί
χαν τηλεφωνική επικοινωνία με 
βορειοκορεάτες φοιτητές που 
βρίσκονταν στη Βιέννη.

Το τείχος του Βερολίνου έπε
σε κάτω απ’ τη  λαϊκή πίεση, το 
πάλαι ποτέ «σιδηρούν παραπέ
τασμα» έχει κουρελιαστεί. Τα 
άλλα τείχη, αυτά που μπλοκά- 
ρουν την κυκλοφορία της αντί
στροφης κατεύθυνσης, καλά 
κρατούν. Τουλάχιστον, ας γνω
ρίζουμε την ύπαρξή τους. Η νοτιοκορεάτισαο φοιτήτρια που καταδικάστηκε ce κάθειρξη δέκα χρόνων (çur. Τ.Κ.)

/ Ε Σ Σ Δ /__________
Γαλαζοαίματοι και πληβείοι

□ 6 Ιανουάριου, 6 ώρα το  απόγευμα σ’ ένα δρόμο του Τσερ- 
νιγκόφ στην Ουκρανία. Μια μαύρη Βόλγκα της νομενκλα- 

τούρας πέφτει πάνω σε μια ταπεινή Λάντα. Αντί να σταματήσει, 
η Βόλγκα προσπαθεί να απομακρυνθεί αλλά μπλοκάρεται κατά 

τύχη από ένα τρόλεϊ Την περικυκλώνουν οι διαβάτες που ζητούν 
εξηγήσεις, αλλά το μόνο που δέχονται είναι οι βρισιές των επιβα
τών της, και κυρίως του Βαλέρι Ζάικα, αρχηγού του οργανωτικού 
τομέα της Εκτελεστικής Επιτροπής. Το πλήθος μεγαλώνει και 
τό τε κάποιος έχει την φαεινή ιδέα ν' ανοίξει το  πορτ μπαγκάζ.

Το περιεχόμενό του συγκλονίζει τους ήδη οργισμένους περα
στικούς. Τίγκα το πορτ μπαγκάζ από καπνιστά σαλάμια, γλώσσες 
κι άλλα τρόφιμα που ο δύστυχος σοβιετικός πολίτης βλέπει πια 
μόνο στο όνειρό του. Μέσα σε λίγα δευτερόλεπτα, η πολυτελής 
Βόλγκα γίνεται βίδες από το πλήθος και κατόπιν μεταφέρεται εν 
πομπή μπροστά στα κεντρικά γραφεία του Κόμματος!

Μέσα σε τρεις μέρες, οι πρώτες εκατοντάδες διαδηλωτές 
έχουν γίνει πια 20.000. Στα μεγάλα εργοστάσια του Τσερνιγκόφ, 
οι εργάτες-μέλη του κόμματος δηλώνουν ότι δεν μπορούν να 
ανεχτούν πια να συνυπάρχουν μαζί με την «αληταρία» της γρα
φειοκρατίας. Δημιουργούν επιτροπές εργατικού ελέγχου, ζη
τούν την απαλλοτρίωση της κομματικής περιουσίας (ειδικά κατα
στήματα, ειδικές κλινικές, ειδικά κέντρα διασκέδασης, ειδικές 
παραθεριστικές κατοικίες) και τη μεταβίβασή της σε αναξιοπα- 
θούντες. Η πόλη βράζει και τό τε η τοπική κομματική εφημερίδα 
Ντεσνιάνσκαγια Πράθντα απαντά στον εξεγερμένο πληθυσμό με 
το  εξής εκπληκτικό κείμενο:

«Απαλλοτρίωση; Το 'χουμε ξαναδεί! Έχουμε ξαναδεί να καίνε 
στο Ιργιαβέτς, περιοχή του Ιτσνιάφσκι, το τσιφλίκι του συνθέτη 
Αεβκ Ρεβούτακι να καταστρέφουν την εκκλησία που είχε έλθει 
να δει ο ίδιος ο Τάρας Σεβτσένκο. Έχουν ήδη χύσει το αίμα του 
Ντμίτρι Ρεβούτακι, του προικισμένου επιστήμονα, επειδή ήταν 
γαλαζοαίματος όπως νόμιζαν οι αριστεριστές επαναστάτες-!!'

Ο «όχλος» λοιπόν από τη  μια μεριά, και οι «γαλαζοαίματοι» από 
την άλλη. Τώρα ακριβώς όπως και τότε (το 1917;). Κι αυτό δεν το 
λέει κάποιος ευφάνταστος ρομαντικός επαναστάτης. Το λένε, το 
γράφουν οι ίδιοι οι πανικόβλητοι γραφειοκράτες, κάνοντας έτσι 
άθελά τους κομμάτια και θρύψαλλα το μύθο περί του «θανάτου 
του Μαρξ». Όπως δηλώνει κι ο καθόλου αριστερός πρωταθλητής 
του σκακιού Γκάρι Κασπάροφ:

•Εσείς στη Δύση, υποστηρίζετε ένα όνομα, του Γκορμπατσόφ, 
ενώ εμείς στην ΕΣΣΔ υποστηρίζουμε ένα κίνημα. Εσείς συλλο
γιέστε έτσι: ό,τι υπήρξε πριν από τον Γκορμπατσόφ ήταν κακό, 
ό,τι έρχεται μαζί του είναι καλό. Είναι φανερό πως πρόκειται για 
έναν άνθρωπο που έκανε πολλά για την χώρα, αλλά η κατάσταση 
είναι διαφορετική. Δ εν υπάρχει μόνο το άσπρο και το μαύρο: για 
μας υπάρχει και το κόκκινο-...2

Η ιστορία του Τσερνιγκόφ δεν είναι η μοναδική. Αυτές τις τ ε 
λευταίες βδομάδες, ένα πελώριο κύμα εξεγέρσεων των πολιτών, 
μέσα κι έξω από το κόμμα, σαρώνει τη  Ρωσία και την Ουκρανία, 
από το Βόλγκογκραντ έως το Βλαδιβοστόκ. Στην αρχή, το Κρεμ- 
λίνο δεν έβλεπε με κακό μάτι τις διαδηλώσεις εκατοντάδων χι
λιάδων πολιτών στο Τιουμέν, στο Σθερντλόφσκ, στην Ούφα, στο 
Κεμέροβο, στα Ουράλια και στην Σιβηρία. Ήταν βλέπετε, οι μέ
ρες της άγριας ενδοηγετικής σύγκρουσης που προηγήθηκε της 
Ολομέλειας της Κεντρικής επιτροπής, και ο αντιλιγκατσοφικός, 
αντισυντηρητικός ξεσηκωμός της κοινωνίας εξυπηρετούσε τα 
άμεσα σχέδια του Μιχαήλ Σεργκέγιεδιτς.

Όμως, η εξέγερση ακολουθούσε τη δίκιά της λογική. Η δυνα

μική της την ωθούσε «ανεπαισθήτως» να μην κάνει διάκριση με
ταξύ των «κακών» αντιγκορμπατσοφικών και των «καλών» γκορ- 
μπατσοφικών τοπικών ηγετίσκων. Το κύμα διευρυνόταν (μάλλον 
διευρύνεται) συνεχώς, γινόταν όλο και ριζοσπαστικό, άγγιζε πια 
τη Μόσχα και το Λένινγκραντ, άνοιγε το δρόμο για τη συντριβή 
των καθεστωτικών υποψηφίων στις εκλογές του Μαρτίου!

Και πάνω που οι εξελίξεις έδειχναν να ξεφεύγουν από κάθε 
έλεγχο, το  Κρεμλίνο άρχιζε να εκνευρίζεται. Στα μέσα του Φλε
βάρη, η (γκορμπατσοφική πια) Πράβντα αναρωτιόταν πανικόβλη
τη  «ποιος έχει τώρα σειρά;», κατάγγελνε τον «όχλο» και διευκρί
νιζε ότι μαζί με τα ξερά καίγονται πια και τα χλωρά. Λίγες μέρες 
αργότερα, στις 20 του Φλεβάρη, το ίδιο το  Ανώτατο Σοβιέτ έβαζε 
επιτέλους τα πράγματα στη θέση τους: αποφάσιζε και διέτασσε 
την απαγόρευση των «παράνομων» διαδηλώσεων και επιφόρτιζε 
τις τοπικές αρχές να επιτηρούν στενά τις συγκεντρώσεις που θα 
έπαιρναν άδεια. Με άλλα λόγια, έπεφτε μια ακόμα μάσκα...

Προς τι όμως, η έκπληξη; Στην προκειμένη περίπτωση δεν 
έχουμε ακόμα παρά την απειλή ποινικοποίησης του δικαιώματος 
στη διαδήλωση, ενώ στο Μπακού, στο Ναγκόρνο Καραμπάχ, στο 
Ναχιτσεβάν και στην Αρμενία έχουμε ήδη τον στρατιωτικό νόμο, 
τα τανκς και τις ριπές αυτομάτων όπλων κατά του άμαχου πληθυ
σμού. 'Οχι -σ ίγουρα- για να προληφθούν οι σφαγές των Αρμε
νίων και τα πογκρόμ κατά κάποιων άλλων μειονοτήτων (όλα αυτό 
πρόλαβαν να γίνουν χωρίς να συγκινηθεί ο Μιχαήλ Σεργκέγιεβιτς 
και οι στρατηγοί του), αλλά «για να αποτραπεί η κατάλυση της 
εξουσίας»!

Ενθαρρυμένος από την αμέριστη υποστήριξη του Τζωρτζ 
Μπους κι από την «κατανόηση» των δυτικοευρωπαίων ηγετών, ο 
κ. Γκορμπατσόφ δεν καταφεύγει πια σε μισόλογα. Επιβεβαιώνει 
τώρα στο ακέραιο όσα είχε ήδη δηλώσει ο υπουργός της άμυνας 
Γιάζοφ, διατρανώνοντας ότι στο Μπακού «επρόκειτο στην πραγ
ματικότητα, για μια απόπειρα πραξικοπήματος»! Κρίμα για όσους 
εξακολουθούν να νομίζουν ότι ο σοβιετικός στρατός κινήθηκε 
αποκλειστικά και μόνον από ανθρωπιστικά ελατήρια...

Τα αποκαλυπτήρια δεν έχουν όμως τελειωμό. ΤηΥ ώρα που η 
σοβιετική περιφέρεια συντονίζεται πια με τη ρώσικη καρδιά της 
«αυτοκρατορίας», στη νέα έφοδο κατά των Χειμερινών Ανακτό
ρων, ο Μιχαήλ Σεργκέγιεβιτς ...διευκρινίζει ότι το δικαίωμα στην 
απόσχιση που μόλις πριν απά μερικές βδομάδες «παραχώρησε» 
στους λαούς της ΕΣΣΔ, περιλαμβάνει και την πληρωμή... αποζη
μιώσεων στην μαμά Ρωσία από τους επίδοξους αποσχιστίες. Ξα- 
ναγυρνάμε δηλαδή εκεί απ' όπου ξεκινήσαμε, εκτός βέβαια κι αν 
επιβληθεί η αντιπρόταση των «αιρετικών» του Ανώτατου Σοβιέτ 
(Λιθουανοί, Αζέροι, Αρμένιοι, κ.ά.) να πληρώσειτο Κρεμλίνο απο
ζημιώσεις ή μάλλον «κατακτηκτικά δικαιώματα»...

Όπως γίνεται φανερό, έχουμε ήδη μπει για τα καλά σε μια νέα, 
πιο κρίσιμη φάση της σοβιετικής προεπαναστατικής περιόδου. 
Από αυτή την άποψη, οι γενικές εκλογές του Μαρτίου θα είναι 
μια σημαντική στιγμή αυτής της διαδικασίας επειδή θα καταγρά
ψουν τους νέους συσχετισμούς δυνάμεων, αλλά ο νέος πολιτι
κός χάρτης που θ’ αναδείξουν δεν θα είναι βέβαια κι ο οριστικός. 
Η μεγάλη αναμέτρηση μόλις τώρα αρχίζει...

Γιώργος ΜΗΤΡΑΛΙΑΣ

1. Τ ις π λ η ρ ο φ ο ρ ίες  μ α ς  γ ια  τ η ν  υ π ό θεσ η  το υ  Τσ ερνιγκό φ  α ν τλ ή σ α μ ε από  
τ ο  ά ρ θ ρ ο  · η  σ τα γ ό ν α  π ου έ κ α ν ε  να  ξ ε χ ε ιλ ίσ ε ι τ ο  π ο τή ρ ι-, σ τα  Ν έ α  τη ς  
Μ ό σ χ α ς  (δ ιε θ ν ε ίς  εκ δ ό σ ε ις ) τη ς  2 6 η ς  Ια νο υ ά ρ ιο υ  1990.
2 . Σ υ ν έ ν τε υ ξ η  το υ  Κασπ άροφ  σ τ η ν  ιτα λ ικ ή  Ρ επ ούμπ λικα  σ τ ις  16 Φ εβ ρ ουά 
ρ ιο υ  1990.
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Αποστολή στο Κοσσυφοπέδιο

ΤΟ Κ0Σ0Β0  
ΕΙΝΑΙ ΠΟΛΥ 
ΚΟΝΤΑ ΜΑΣ
«Η ισ το ρ ία  τιμω ρεί α υ το ύ ς  που δ εν  σ τέκο ντα ι 
σ το  ύψος τω ν περιστάσεω ν»

□ Η φράση αυτή του Γκορμπα- 
τσόφ, που ειπώθηκε στο Αν. Β ε

ρολίνο, ισχύει ακόμη για τη  Γιουγκοσ
λαβία, που δεν μας παρασέρνει πια το  

«κρατικό» της προφίλ.
Η απόφαση τη ς  συλλογικής της 

προεδρίας στις 20 Φλεβάρη να αναθέ
σει στο στρατό την τήρηση της τάξης 
και να απαγορεύσει τη  νυχτερινή κυ
κλοφορία στο Κοσσυφοπέδιο αντιπρο
σωπεύει τη  συνέχιση της καταπιεστι
κής πολιτικής της Σερβίας, «που δεν 
έχει φέρει αποτέλεσμα», όπως κατήγ
γειλε η ηγεσία τη ς  Σλοβενίας.

Ή δη οι αλβανοί του Κοσσυφοπέδιου 
έχουν αποφασίσει να σταματήσουν τις 
διαδηλώσεις «επειδή χρησιμοποιούν
τα ι ως δικαιολογία για τη  συνέχιση της 
αιματοχυσίας, της βίας και της κατα
πίεσης» για να συνεχίσουν τον αγώνα 
τους με απεργίες, αποχές από τα  μα
θήματα και αναζήτηση διαλόγου «με 
όλες τις  δημοκρατικές δυνάμεις στη 
Σερβία».

Ποια είναι όμως η απάντηση της «άλ
λης πλευράς»; Η δολοφονία του 
προέδρου της Επιτροπής για την 
προστασία των ανθρώπινων δικαιωμά
των των αλβανών του Κοσσυφοπέδιου 
Εμβέρ Χάντρι στις 25 Φλεβάρη στις 
Βρυξέλλες δείχνει ότι η καταπίεση και 
η αστυνομική βία «αναβαθμίζεται». 
Ποιος δεν βλέπει ό τι οι σέρβοι προσ
παθούν να σπρώξουν τη ν  αλβανική 
μειονότητα  σε ένοπλη ανταπάντηση;

Πόσο εξωπραγματικό ήταν το  περσι
νό δημοσίευμα της σέρβικης πολιτικής 
επιθεώρησης «Ντούγκα» (Ουράνιο 
Τόξο) ότι «η Ελλάδα, η Ιταλία, το  Βατι
κανό σε συνεργασία με τα  Τίρανα και 
τη  CIA επιδιώκουν να αποσπάσουν το  
Κοσσυφοπέδιο» απ’ τη  Γιουγκοσλαθία 
βάσει σχεδίων του  ΝΑΤΟ, που προ
βλέπουν παρέμβαση στρατιωτικών αλ
βανικής καταγωγής με ορμητήριο το  
ελληνικό έδαφος;

Οι κορώνες του  αμερικανόπνευστου 
Σαμαρά για το  «Βορειοηπειρωτικό» 
δείχνουν ό τ ι κάποιοι αρχίζουν -κ α ι 
π άλι- να «παίζουν» με τις  μειονότητες 
στα Βαλκάνια. Το Κόσοβο δεν είναι και 
πολύ μακρυά...

Το μήλο της έριδος

Το Κοσσυφοπέδιο αποτέλεσε τη  μεγά
λη ιδέα του  σέρβικου εθνικισμού, θεω
ρήθηκε η «καρδιά» του σέρβικου 
έθνους, του κράτους, της εκκλησίας. 
Περγαμηνές, βέβαια μπορούν να επι- 
δείξουν και οι αλβανοί, διεκδικώντας 
τις  περιοχές ως απόγονοι των αρχαίων 
Ιλυρριών. Γεγονός είναι ότι οι αντιπα
ραθέσεις μεταξύ σέρβων και αλβανών 
αρχίζουν πριν το  τέλος του προηγού
μενου αιώνα.

Με το  καθορισμό των συνόρων της 
Αλβανίας το  1913 από τις έξι μεγάλες 
ευρωπαϊκές Δυνάμεις, το  Κοσσυφοπέ
διο δ ίνετα ι στη Σερβία. Ακολουθεί, στο 
διάστημα του Μεσοπολέμου μια κατα

πιεστική πολιτική απέναντι στην αλβα
νική μειονότητα, σε πολιτικό, οικονομι
κό, διοικητικό, εκπαιδευτικό κτλ. επί
πεδο, με στόχο τη  μείωση του  αριθμού 
της.

Το 1928 το  4ο Συνέδριο των Γιουγ
κοσλάβων Κομμουνιστών, όπως και η 
τοπική συνέλευση του Κόμματος που 
έγινε το  1940 στο Ζάγκρεμπ, αποφασί
ζει ό τι το  Κοσσυφοπέδιο ανήκει και 
πρέπει να επιστραφεί στην Αλβανία.

Το 1941 ο Χ ίτλερ - μ ε  τη ν  υποστήρι
ξη και του Μ ουσολίνι- επιτρέπει στην 
Αλβανία να προσαρτήσει το  Κοσσυφο
πέδιο.

Σιγά σιγά και κυρίως μετά  το  1943 οι 
γιουγκοσλαβικές ανταρτικές δυνάμεις 
αρχίζουν να μεταβάλλουν άποψη, κά
τω από την πίεση των σέρβων. Δη- 
μιουργούνται συγκρούσεις και ο Τίτο 
καταστέλλει εξέγερση με τη  βοήθεια 
των αλβανών κομμουνιστών.

Το 1945 το  Κοσσυφοπέδιο επανέρχε
ται στη Γιουγκοσλαβία και αναγνωρίζε
ται απ’ το  Σύνταγμα του 1946 ως αυτό
νομη περιοχή τη ς  Σερθικής Δημοκρα
τίας. Μ ετά τη  ρήξη της Κομινφόρμ με 
τη  Γιουγκοσλαβία το  1948, η πολιτική 
των διακρίσεων επανέρχεται. Οι Σέρ- 
6οι, αν και αποτελούν το  1/4 του πλη
θυσμού του Κοσσυφοπεδίου ελέγχουν 
το  κόμμα, την τοπική κυβέρνηση, τις 
δυνάμεις ασφαλείας, την οικονομική 
ζωή, την παιδεία.

Το 1968 γίνονται βίαιες διαδηλώσεις 
στο Κοσσυφοπέδιο με αιτήματα που 
ποικίλλουν από τη ν  ελεύθερη χρήση 
της αλβανικής γλώσσας μέχρι το  δι
καίωμα τη ς  αυτοδιάθεσης. Την άγρια 
καταστολή ακολουθούν παραχωρή
σεις. Το Κοσσυφοπέδιο γ ίνετα ι αυτό
νομη επαρχία με δική της σημαία και 
εθνικό ύμνο, ιδρύεται το  πανεπιστήμιο 
της Πρίστινα, όπου επιτρέπεται σε Αλ
βανούς καθηγητές των Τιράνων να δι
δάσκουν.

Μετά το  1974 γ ίνετα ι και πάλι μια 
προσπάθεια να περιοριστούν τα δι
καιώματα τη ς  μειονότητας. Δυναμικές 
κινητοποιήσεις τη ν  άνοιξη του  1981 
καταστέλλονται με παρέμβαση του 
στρατού, ακολουθούν διαγραφές τοπι
κών κομματικών στελεχών και ευρείες  
εκκαθαρίσεις στη διοίκηση, δικαιοσύ
νη, παιδεία, κάθε επαφή μεταξύ Τιρά- 
νων και Κοσσυφοπεδίου απαγορεύε
ται. Εκδηλώνεται ρεύμα μετανάστευ
σης των σέρθών της περιοχής, παρά 
τις α ντίθετες  προσπάθειες.

Είναι το  ίδιο ρεύμα που παρατηρεί- 
ται στο Κοσσυφοπέδιο και την τελ ευ 
ταία χρονιά, διαμορφώνοντας μια κα
τάσταση όπου το  μόλις 10% των Σέρ
βων τε ίν ε ι να μειωθεί ακόμη περισσό
τερο, ενόψει τη ς  υψηλής γεννητικότη 
τας τη ς  αλβανικής μειονότητας.

Καταπίεση και αυθαιρεσία

Λένε ότι ο υπερπληθυσμός αποτελεί 
σχέδιο των αλβανών για εξάπλωσή

τους. «Έ χουμε τους ίδιους ρυθμούς 
αύξησης του πληθυσμού, που ε ίχε η 
Σερβία πριν δύο δεκαετίες», μας λέε ι 
ο Γιουσούφ Μπέρισα, πρόεδρος της 
Ένωσης Φιλόσοφων και Κοινωνιολό
γων του Κόσοβου. «Όπου το  βιοτικό 
και πολιτιστικό επίπεδο είναι υψηλότε
ρο, π.χ. στις πόλεις, η γεννητικότητα  
εξομοιώνεται με αυτό της υπόλοιπης 
Γιουγκοσλαβίας».

Σήμερα το  1,5 από τα 2 εκατομμύρια 
αλβανών τη ς  Γιουγκοσλαβίας ζουν στο 
Κοσσυφοπέδιο. Οι ίδιες υποβαθμισμέ
νες συνθήκες ζωής ισχύουν και για 
τους μουσουλμάνους, αλλά και τους 
καθολικούς αλβανούς, που αποτελούν 
το  10% του συνόλου.

«Επίσημα έχουμε 150.000 ανέρ
γους» λέε ι ο Μπέρισα, που είναι και 
καθηγητής στο Πανεπιστήμιο της Πρί- 
στινα. «Ό ταν όμως περιμένει κανείς 
10 και 15 χρόνια, δ εν έχει νόημα να ελ 
πίζει. Οι άνεργοι ξεπερνούν τις 300.000, 
ενώ κανονική σχέση εργασίας έχουν 
μόνο 214.000. Σύμφωνα με τις  επίση
μες στατιστικές στο Κοσσυφοπέδιο ερ 
γάζεται 1 στους 3 μαυροβούνιους, 1 
στους 5 σέρβους και μόνο 1 στους 13 
αλβανούς».

«Σήμερα -το ν ίζ ε ι ο Μπέρισα- πολ
λοί άνθρωποι έχουν αποκλειστεί από 
τη  δουλειά και την εκπαίδευση, ενώ 
ένας εξοντω τικός διωγμός άρχισε 
ενάντια στους πνευματικούς ανθρώ
πους του  Κόσοβου. Φέτος 11.000 αλ
βανοί μαθητές, που τελείωσαν το  Δη
μοτικό σχολείο, αποκλείστηκαν από τα 
μαθητικά θρανία, ενώ για τους σέρ
βους μαθητές έχουν εξασφαλιστεί 
250% θέσεις παραπάνω από τις αίθου
σες που χρειάζονται».

«Τα τελευτα ία  9-10 χρόνια -σ υ νεχ ί

ζει ο Μπέρισα- κάθε αίτημα και δια
μαρτυρία των αλβανών υποβαθμίζεται 
και_ εγκληματοποιείται. Σ’ όλα αυτά τα 
χρόνια αναπτύσσονται κύματα πολιτι
κών πιέσεων, αλλά και αστυνομικής 
βίας». Είναι χαρακτηριστική η δήλωση 
στη βουλή πριν ενάμιση χρόνο του 
πρώην Διευθυντή της Αστυνομίας και 
τώρα ηγέτη  τη ς  Ένωσης Κομμουνι
στών του Κοσσυφοπεδίου ότι από τα 
χέρια του πέρασαν 580.000 άτομα. Πε
ρίπου 2000 άτομα βρέθηκαν στη φυλα
κή με π ολυετείς ποινές και άλλα 5000 
με μικρότερες. Αυτή τη  στιγμή οι πολι
τικο ί κρατούμενοι ξεπερνούν τους 
600, σχεδόν όλοι οι αλβανοί.

0  εθνικισμός συσπειρώνει

Την πρωτοβουλία για τη ν  τελευτα ία  
έξαρση του προβλήματος στο Κοσσυ
φοπέδιο πήρε η σέρβική κυβέρνηση, 
όταν πριν ένα χρόνο αποφάσισε να κα
ταργήσει τη ν  αυτονομία τη ς  επαρχίας 
του  Κοσσυφοπεδίου. Ο Μιλόσεβιτς το 
καταφέρνει, όταν, μετά από ευρείες  
εκκαθαρίσεις, στις 28,3.89 η Βουλή του 
Κόσοβου ψηφίζει τ ις  αλλαγές που αυ
τός επεδίωκε. Η πολιτική τη ς  εναλλα
γής κρύου-ζεστού εκ μέρους της Σερ
βίας έρχετα ι τώρα να αντιμετωπίσει 
την εσωτερική κοινωνική αμφισβήτη
ση, επισείοντος τον εθνικό κίνδυνο. Η 
απάντηση του  σέρβου εθνικιστή ηγέτη  
Σλόμπονταν Μιλόσεβιτς στα πολιτικά 
και δημοκρατικά αιτήματα τη ς  αντιπο
λίτευσης είναι τα  μεγαλόπνοα εθνικά 
του σχέδια. Οι εύκολες και άμεσες λύ 
σεις που πρόσφερε, κάνοντας τους 
Σέρβους να το ν  θεωρήσουν σωτήρα 
τους, αποδείχτηκαν ικανές μόνο για να
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τον βοηθήσουν να εκλεγεί πρόεδρος 
στις εκλογές του Νοέμβρη. Εκλογές 
που η αντιπολίτευση ζητά να ακυρω
θούν.

Τα πρόσφατα γεγονότα άρχισαν 
όταν η καταστρατήγηση τη ς  αυτονο
μίας του Κοσσυφοπεδίου πέρασε στο 
Σύνταγμα. Στις 20 Γενάρη μια μεγάλη 
ειρηνική διαδήλωση των φοιτητών με 
αιτήματα για ελεύθερες εκλογές, 
πλουραλισμό, ελευθεροτυπία κτλ. αν
τιμετωπίζεται βίαια. Από τις  27 Γενάρη 
μέχρι τις  2 Φλεβάρη, 27 αλθανοί βρί
σκουν το  θάνατο από τα όπλα της 
αστυνομίας. Οι περισσότεροι πυροβο- 
λούνται στα τυφλά μέσα στο συγκεν
τρωμένο πλήθος, ε ίτε  σε άσχετες στιγ
μές τη ς  καθημερινής ζωής: στη βόλτα, 
στο γκαράζ, στο δρόμο. Εννιά χρονών 
το  μικρότερο από τα  θύματα, που αντι
μετωπίζονται ως «τρομοκράτες», των 
οποίων το  μεγαλύτερο έγκλημα μπο
ρεί να ήταν κάποια μέτρα που πέταξαν 
στις δυνάμεις καταστολής.

«Το Γενάρη η βία της αστυνομίας 
ήταν πιο βάρβαρη από ποτέ» λ έε ι ο 
Μπέρισα. «Οι αρχές χαρακτήρισαν τις  
διαδηλώσεις ως εχθρικές, αντεπανα- 
στατικές, ενάντια στο κράτος κτλ. Ακο
λούθησε η έκρηξη τη ς  αγανάκτησης 
του κόσμου και η αστυνομία συνέχισε 
τη  βία».

Ο βαθύτερος φόβος των σέρβων 
συμπυκνώνεται στην κατηγορία του 
«σεπαρατισμού» που διατυπώνουν 
ενάντια στους αλβανούς. Πώς τη ν  αν
τιμετωπίζουν;

«Είναι μια υποβάθμιση τη ς  πραγμα
τικής κατάστασης -το ν ίζ ε ι ο Μπέρισα. 
Σε καμιά περίπτωση μετά  το  1981 δεν 
ζητήσαμε κάτι πέρα από τη  διαφύλαξη 
τη ς  πολιτικής αυτονομίας. Το 1981 ένα 
ακραίο τμήμα του αλβανικού λαού, κυ
ρίως φοιτητές, διατύπωσε το  αίτημα 
να γ ίνε ι Δημοκρατία το  Κόσοβο. (Σ.Σ:: 
η έβδομη τη ς  χώρας). Μετά το  1981 και 
μετά  από τόση κρατική βία, ένα μεγάλο 
τμήμα από αυτά τα άτομα έχουν φύγει 
στην Αλβανία και κυρίως στη Δύση. 
Σήμερα δεν υποστηρίζεται από κανέ- 
ναν αυτή η θέση. Η υπόθεση αφορά πια 
ολόκληρο τον αλβανικό λαό, που προ
βάλλει τα  ρεαλιστικά αιτήματα του  εκ 
δημοκρατισμού, του πλουραλισμού, 
της κατοχύρωσης των ανθρώπινων δι
καιωμάτων και των πολιτικών ελευθ ε
ριών. Και η Αλβανία δεν είναι ένα μον
τέλο  που μπορεί να μας ελκύει».

Σ’ όλες τις  πρώην «σοσιαλιστικές» 
χώρες ο εξωτερικός εχθρός ήταν ένα 
ιδεολόγημα που προσπαθούσε να κινη
τοποιήσει τις  μάζες και να τις  συσπει
ρώσει γύρω από τη ν  ηγεσία τους. Στην 
περίπτωση τη ς  Σερβίας, τη ν  αντίσταση 
στα σχέδια των Τιράνων για «Μεγάλη 
Αλβανία» έπρεπε να συνοδεύσει και η 
εσωτερική καταστολή των «ξένων πρα
κτόρων».

...αλλά θερ ίζει θύελλες

Ο αλβανός μειονοτικός ηγέτης Αζέμ 
Βλάσι, πρώην κορυφαίο στέλεχος του 
κόμματος, βρίσκεται στη φυλακή από 
πέρυσι στις 3 Μάρτη, ως υπεύθυνος -  
μαζί με άλλους 1 4 - των εκδηλώσεων 
διαμαρτυρίας τη ς  μειονότητας ενάντια 
στην κατάργηση τη ς  αυτονομίας του 
Κοσσυφοπέδιου, που είχαν σαν απο
τέλεσμα 30 νεκρούς. Η δίκη του -πάνω 
στα σταλινικά πρότυπα- στην Τίτοβα 
Μιτρόβιτσα, που συνεχώς αναβάλλε
ται, ήταν η αφορμή που βρεθήκαμε στο 
Κοσσυφοπέδιο. Κι αντί να ζήσουμε μια 
πολεμική ατμόσφαιρα αντάξια των πε
ριγραφών που μετέδιδαν τα  μέσα μαζι
κής ενημέρωσης, παρακολουθήσαμε 
μαζικές, μη βίαιες και πειθαρχημένες

διαδηλώσεις μιας νεολαίας, που καμιά 
σχέση δεν έχει με τις  εικόνες βαρβα
ρότητας, που περιγράφει η σέρβικη 
προπαγάνδα.

«Τα τελευτα ία  3-4 χρόνια υπάρχει 
πάρα πολύς σέρβικος εθνικισμός στις 
σελίδες τη ς  Politica» μας λέε ι ο Βάν- 
τσιο Μεάντζινσκι μέλος του προεδρεί
ου τη ς  οικολογικής οργάνωσης «Επι
βίωση» των Σκοπιών και δημοσιογρά
φος τη ς  Nova Macedonia. Έ νας εθνικι
σμός και μια έντονη προπαγάνδα ενάν
τια στους αλβανούς, που αναπαράγει 
και η Σοσιαλιστική Δημοκρατία της 
Μακεδονίας μια και στο έδαφος της 
βρίσκονται 250.000 αλβανοί, που ζουν 
σε υποβαθμισμένες συνθήκες. Τον πε
ρασμένο Αύγουστο υπήρξαν και θύμα
τα στην προσπάθεια των αρχών να 
γκρεμίσουν τους μαντρότοιχους των 
μουσουλμανικών σπιτιών, για λόγους 
«διαφάνειας».

«Αυτό που χρειάζονται είναι να τους 
βάλουμε σ’ ένα τραίνο και να τους 
στείλουμε στην Αλβανία» είναι η γνώ
μη μιας νέας κοπέλας στο Σκόπια. 
«Μόνο με πόλεμο θα λυθεί το  πρόβλη
μα» λ έε ι κάποιος άλλος, κουνώντας 
απαισιόδοξα το  κεφάλι του.

Α ντίθετη  είναι η εικόνα στις δύο πιο 
εξελ ιγμένες Δημοκρατίες τη ς  Γιουγ
κοσλαβίας, που υποστηρίζουν τα αι
τήματα των αλβανών του Κοσσυφοπε
δίου. Είναι χαρακτηριστικό ότι τα  σκά
για τον Μιλόσεβιτς πιάνουν ταυτόχρο
να τους αλβανούς «τρομοκράτες» και 
τους σλοβένους και κροάτες «ιδεολο
γικούς εκπροσώπους» τους. Η απόφα
ση τη ς  Σλοβενίας στις αρχές Φλεβάρη 
να αποσύρει απ’ το  Κοσσυφοπέδιο 
τους 40 αστυνομικούς της, για να μη 
συνεργούν στη βίαιη καταστολή της 
μειονότητας, χαρακτηρίστηκε ως 
«προδοσία» απ’ τους σέρβους. Είναι η 
ίδια αντίθεση που ανάγκασε τους σλο
βένους κομμουνιστές να αποχωρή
σουν απ’ το  πρόσφατο 14ο Συνέδριο 
του Κόμματος, διεκδικώντας κατάργη
ση των περιορισμών στην ελευθερία 
τη ς  έκφρασης, απελευθέρωση των πο
λιτικών κρατουμένων και μεγαλύτερη 
αυτονομία των κομμουνιστικών οργα
νώσεων των έξι Δημοκρατιών και των 
δύο επαρχιών τη ς  Γιουγκοσλαβίας. Οι 
κροάτες μείναν για να εμποδίσουν να 
πορθούν αποφάσεις ερήμην των σλο- 
βένων, που γρήγορα μετέτρεψ αν το  
κόμμα τους σε σοσιαλδημοκρατικού 
τύπου.

Στη Γιουγκοσλαβία μπορεί η διαίρε
ση ανάμεσα σε ορθόδοξους και μεταρ
ρυθμιστές να παίρνει έναν γεωγραφι
κό χαρακτήρα, αλλά ήδη και στο Μαυ
ροβούνιο, τη  Βοσνία-Ερζεγοθίνη και 
τη  Μακεδονία αρχίζουν να ακούγονται 
οι πρώτες φωνές ενάντια στην πολιτι
κή του duce Μιλόσεβιτς.

Μπορεί η καλλιέργεια του  εθνικι
σμού να συγκεντρώνει στο Βελιγράδι 
2000 φο ιτη τές, που ζητούν να πολεμή
σουν για τη ν  Σερβία, δίνοντας τη  σκυ
τάλη στους «πούρους εθνικιστές», αλ
λά η πασιφανής αποτυχία αυτής τη ς  
πολιτικής στο Κοσσυφοπέδιο σβήνει 
απότομα το  άστρο του  Μιλόσεβιτς, 
που έλαμψε για ενάμιση χρόνο. Η αντι
πολίτευση αλλά και οι μεταρρυθμιστές 
τη ς  Σερβίας φοβούνται ό τι τώρα το 
«πληγωμένο λιοντάρι» θα γ ίνει ακόμη 
πιο επικίνδυνο. Τώρα είναι που θα κρι- 
θεί η έκταση των ερειπίων, που ο σα- 
ρωτικός δημοκρατικός άνεμος της 
Ανατολικής Ευρώπης θ' αφήσει στη 
θέση του αυταρχικού συγκεντρωτι
σμού μιας χώρας πολυεθνικής, με μ ε
γάλο δυναμικό συγκρούσεων, που θ έ
λει ακόμα να λέγετα ι «σοσιαλιστική»...

Μιχάλης ΤΡΕΜΟΠΟΥΛΟΣ

ΣΚΑΚΙΕΡΑ

Το Μ εγάλο Ροκέ
□ Νομιμοποίηση του Εθνικού 

Αφρικανικού Κογκρέσου (ANC) 
και του ΚΚ Ν. Αφρικής, απελευθέρωση 
του Νέλσον- Μοντέλα μετά  από 27 

χρόνια εγκλεισμού στις νοτιοαφρικανι- 
κές φυλακές, προοπτική διαπραγμα
τεύσεων ανάμεσα στο αντιρατσιστικό 
κίνημα και το  καθεστώς τη ς  Πραιτώ- 
ρια: απ’ τις  αρχές του Φλεβάρη, η Νό
τια Αφρική ζει στο ρυθμό τη ς  μετάβα
σης προς τη  μετα-Απαρτχάιντ εποχή. 
Ώ ρ ες  μεγάλες, συγκλονιστικές -  κα
θώς οι δρόμοι και τα  στάδια γεμίζουν 
από τα πλήθη τη ς  μέχρι τώρα αλυσοδε
μένης αλλά ανυπόταχτης μαύρης 
πλειοψηφίας. Αλλά και ώρες έντασης, 
καθώς πολλαπλασιάζονται οι συγ
κρούσεις στο εσωτερικό αυτής της 
πλειοψηφίας και το  καθεστώς παίζει 
πια το  τελευτα ίο  χαρτί του  -  αυτό της 
«πέμπτης φάλαγγας» στις γραμμές 
του αντιπάλου, του διαιρεί και βασί
λευε...

Αν η νοτιοαφρικανική μεταπολίτευ
ση (που στο Γιοχόνεσμπουργκ την 
αποκαλούν «Πραιτωριαστρόικα») έχει 
ήδη δρομολογηθεί, άλλο τόσο η εικόνα 
της υπό διαμόρφωση κοινωνίας κάθε 
άλλο παρά δεδομένη μπορεί να θεω
ρηθεί. Ως γνωστόν, το  Απαρτχάιντ δεν 
είναι ένα απλό «καθεστώς φυλετικών 
διακρίσεων» αλλά ένα πολύπλοκο σύ
στημα κατακερματισμού τη ς  κοινωνίας 
με στόχο τον έλεγχο τη ς  (ως επί το  
πλείστον μαύρης) εργατικής δύναμης 
απ’ το  (σχεδόν αποκλειστικά λευκό) 
κεφάλαιο, εγχώριο και πολυεθνικό. 
Στην καρδιά αυτού του συστήματος 
«χωριστής ανάπτυξης» βρίσκεται ένα 
πακέτο νόμων του  1910-1936 με το  
οποίο κάθε φυλή περιορίζεται στο δικό 
τη ς  «χώρο» -  και το  80% των μαύρων 
αντιστοιχεί μονάχα το  12% τη ς  γης. 
Αποτέλεσμα: εξαθλιωμένες, οι μαύρες 
κοινότητες επιφορτίζονται με το  διπλό 
βάρος τη ς  αναπαραγωγής τη ς  (μαύ
ρης) εργατικής δύναμης και του ρόλου 
τη ς  «δεξαμενής ανέργων». Την ίδια 
στιγμή, οι ανθηρές οικονομικές ζώνες 
τη ς  «λευκής» Ν. Αφρικής είναι σε θέση 
να εκμεταλλεύοντα ι ένα εργατικό δυ
ναμικό φτηνό και προ παντός ελεγχό
μενο: για τη ν  παραμονή τους στις ζώ
νες  των λευκών, οι μαύροι εργαζόμε
νοι χρειάζονται ειδικό εσωτερικό δια
βατήριο, περιοδικά ανανεούμενο απ’ 
τη ν  αστυνομία...

Από δω και μπρος, στο τραπέζι των 
διαπραγματεύσεων θα κατατεθεί μια 
απίστευτη γκάμα προτάσεων για το  
μέλλον. Αντιμέτωπο με την ανάγκη εκ 

συγχρονισμού του  Απαρτχάιντ, το  μ ε
γάλο κεφάλαιο έχε ι καταθέσει από τα 
τέλη  τη ς  δεκα ετίας του  '70 τη  δική 
του, νεοφιλελεύθερη στρατηγική: στα
διακή άρση των διαχωρισμών, με έμφα
ση στην ανάπτυξη μιας τά ξης έγχρω
μων επιχειρηματιών και περιορισμό 
των πολιτικών μεταρρυθμίσεων σε ένα 
σύστημα παράλληλων, φυλετικών κοι
νοβουλίων. Η αντίσταση του  αντιρα- 
τσιστικού κινήματος σ’ αυτή τη  στρα
τηγική και οι δ ιεθνείς οικονομικές κυ
ρώσεις επιβάλλουν τώρα μια αναδί
πλωση, με μεγαλύτερη έμφαση στο πο
λιτικό σκέλος. Απ’ την πλευρά του το  
ANC επιμένει στην καθιέρωση τη ς  κα
θολικής ψηφοφορίας και τη ς  ισοτιμίας 
τη ς  ψήφου («ένας άνθρωπος, μια ψή
φος»), ως το  μοναδικό κριτήριο ενός 
πραγματικού εκδημοκρατισμού. Από 
κει και πέρα, μπαίνει υπό συζήτηση μια 
απίστευτη ποικιλία δυνατών «εγγυή
σεων» για την κατοχύρωση των δικαιω
μάτων των μειοψηφιών.

Έ να δεύτερο  σημείο αντιπαράθεσης 
αφορά το  οικονομικό σύστημα. Στις 
δηλώσεις του μετά  τη ν  απελευθέρωσή 
του, ο Μ αντέλα επαναβεβαίωσε τη  δια
κηρυγμένη στρατηγική του ANC για 
εθνικοποίηση των στρατηγικών κλά
δων τη ς  οικονομίας με σκοπό τη ν  «ε
πανόρθωση των αδικιών» που συνεπα
γόταν ένας αιώνας κυριαρχίας τη ς  
λευκής μειοψηφίας, θέσ η που αποτε
λεί τη  συνισταμένη τόσο τη ς  μαύρης 
μικροαστικής τά ξης (που έχει ανάγκη 
από την κρατική παρέμβαση για να 
μπορέσει να ανταγωνιστεί το  μέχρι 
τώρα υποστηριζόμενο απ’ το  κράτος, 
μεγάλο κεφάλαιο) όσο και των αντιρα- 
τσιστικών εργατικών συνδικάτων που 
αποτελούν ένα όλο και πιο καθοριστι
κό παράγοντα το υ  κινήματος. Περιττό 
να πούμε φυσικά ότι οι «επιχειρηματι
κοί κύκλοι», που εδώ και π έντε χρόνια 
έχουν αρχίσει τις  επαφές με το  ANC, 
επιμένουν πάνω απ' όλα για την ανα
θεώρηση αυτού ακριβώς το υ  σημείου 
του προγράμματος των συνομιλητών 
τους.-

Οπωσδήποτε, είναι αρκετά νωρίς 
ακόμα για προγνωστικά. Αυτό που θα 
καθορίσει την πορεία των πραγμάτων 
θα είνα ι πάντως η ικανότητα του αντι- 
ρατσιστικού κινήματος να χρησιμο
ποιήσει τις  ν έες  συνθήκες αγώνα για 
να ενισχύσει το  θετικό  γ ι' αυτό συσχε
τισμό δυνάμεων, διατηρώντας την 
ενότητά  του κι αυξάνοντας τη ν  πίεση 
πάνω στο καθεστώς.

Τάσος ΚΩΣΤΟΠΟΥΛΟΣ
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Η ΠΑΝΟΥΚΛΑ TOY ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ
□  Στο πρώτο μέρος αυτής της 

σειράς (“ Απ’ το ν  ολοκληρωτι
κό πόλεμο στην ολοκληρωτι

κή κοινωνία του αυτοκινήτου και τα- 
νάπαλιν», τ. 80) ασχοληθήκαμε μεταξύ 
άλλων και με τα  ξεδιάντροπα ψέματα 
που χρησιμοποιεί η προπαγάνδα των 
διεθνών τραστ, απ’ τις  στήλες σχεδόν 
όλων των ελληνικών εφημερίδων και 
μέσων ενημέρωσης, μιλώντας για αυ
τοκίνητα  «φιλικά στο περιβάλλον» ή 
ακόμα και «καθαρά». Τα αυτοκίνητα με 
καταλύτη δεν παύουν να είναι τροχο
φόρα δηλητήρια που εκπέμποντα σε 
μεγαλύτερη ποσότητα, όσο πιο γρήγο
ρα κινούνται, όσο μεγαλύτερη ιππο
δύναμη έχουν: τη  λύσσα με το  αυτοκί
νητο  τη ν  ονομάζουν «άθλημα». Όσο 
μεγαλύτερη είναι η δηλητηρίαση τόσο 
πιο πολύ και το  άθλημα (θλ. ιδιαίτερα 
τις  παρουσιάσεις των αυτοκινήτων των 
διεθνών τραστ στην «κομμουνιστική» 
εφημερίδα ΠΡΩΤΗ). Και επειδή, σύμ
φωνα με τους νόμους των διεθνών 
τραστ που επικρατούν στον κόσμο (και 
είναι το  αντίθετο  από τη ν  «ελεύθερη 
αγορά» ή τη  «δημοκρατία») θα παρά- 
γονται όλο και περισσότερα αυτοκίνη
τα και θα μπαίνουν σε κυκλοφορία, η 
μόλυνση των ανθρώπων και τη ς  φύσης 
θα μεγαλώσει στο προθλεπτό μέλλον. 
Προπάντων θα μεγαλώσει η τρύπα του 
όζοντος και θα ενισχυθεί το  φαινόμενο 
του θερμοκηπίου που έχει οδηγήσει σε 
μια, απ’ όλους αντιληπτή, μεταβολή 
του  κλίματος στον πλανήτη.

Παραθέτουμε δυο πίνακες που συγ
κρίνουν τη  μόλυνση του περιβάλλον
το ς  από τα κλασικά αυτοκίνητα μ’ αυτά 
που έχουν καταλύτη (1η στήλη), και 
στη συνέχεια με τη  μόλυνση του περι
βάλλοντος που προκαλούν τα τρένα 
και τα  λεωφορεία (2η και 3η στήλη). Ο 
άλλος πίνακας δείχνει το  μερίδιο του 
αυτοκινήτου στην καταστροφή του πε
ριβάλλοντος, σε σύγκριση με τις  οικια
κές εργασίες και τα εργοστάσια.

Όσα ισχύουν για τη  Δυτική Γέρμα·

νία (σ’ αυτήν αναφέρονται οι αριθμοί), 
ισχύουν σε πολύ μεγαλύτερο βαθμό 
για την Ελλάδα. Πρώτα απ’ όλα επειδή 
το  σύστημα των δημοσίων μεταφορών 
στην Ελλάδα μόνο σαν «Τρολει-κο- 
μείο» μπορεί να περιγράφει (σύμφωνα 
με κάποιον έλληνα διεθνούς κύρους -  
ο οποίος βέβαια σ’ όλη του τη  ζωή κυ
κλοφορεί μόνο με Μ ερσεντές και σω- 
φέρ). Εξάλλου ο αριθμός των νέων αυ
τοκινήτων που μπαίνουν κάθε χρόνο 
στην κυκλοφορία αυξάνεται με πιο 
γρήγορο ρυθμό απ’ ό,τι στη Δ. Γερμα
νία, όπου υπάρχει ήδη σχεδόν κορε
σμός με τα 30 εκατ. αυτοκίνητα, που 
υπολογίζεται να γίνουν 34 εκατ. το 
έτος 2000. Αντίθετα , στην Ελλάδα ο 
αριθμός των αυτοκινήτων αυξάνεται 
κατά 7% ετησίως και κατά πάσα πιθα
νότητα θα ανέβει από φ έτος 10-20% 
με τη  σχεδιαζόμενη απ’ όλα τα κόμμα
τα  φθηνότερη τιμή, όχι μόνο για τα 
δήθεν «καθαρά», αλλά για ά λα τα  αυ
τοκίνητα. Μ ε ανάλογα γρήγορους ρυθ
μούς δηλητηριαζόμαστε ιδιαίτερα όσοι 
μένουμε στην Αθήνα.

Και παθαίνουμε καρκίνο. Ενώ η

«ΕΟΚ των 12 αστέρων» (ή του «1992») 
επιχειρεί να μας διαφωτίσει με τα δια
φημιστικά σποτ «Πόλεμος κατά του 
καρκίνου» και να μας πείσει ό τι είμα
στε εμε ίς  οι ίδιοι υπεύθυνοι για τον 
καρκίνο επειδή καπνίζουμε, την ίδια 
στιγμή κλέβει απ’ τους πολίτες τη ς  τα 
δισεκατομμύρια απ’ τη  «φορολογία 
του καπνού», στο πλάι των διεθνών 
τραστ τσιγάρων (και ναρκωτικών), και 
οι πραγματικοί έλληνες παραγωγοί, οι 
καπνοπαραγωγοί είναι υποχρεωμένοι 
να αυτοπυρπολούνται ή να μπλοκά- 
ρουν την Εθνική Οδό, μόνο και μόνο 
για να μπορέσουν να επιζήσουν. Αλλά 
η «ΕΟΚ των 12», με την υποτιθέμενη 
εκστρατεία τη ς  κατά του καπνίσματος 
κάνει και ...γκρίζα διαφήμιση για τα 
Μάρλμπορο, παρουσιάζοντας στις 
οθόνες ένα υπερμεγέθες πακέτο Μάλ- 
μπορο για να μπορεί να διαβαστεί και 
η μικρή παρατήρηση: «Το κάπνισμα 
βλάπτει τη ν  υγεία»...

Κανείς δε λέει, όμως, πόσο βλάπτει 
τη ν  υγεία το  αυτοκίνητο, ότι εκπέμπει 
δηλητήρια που προκαλούν καρκίνο, 
και ό τι ο καπνός των ντιζελοκινητήρων

επίσης προκαλεί καρκίνο. Κι ας μη μι
λήσουμε καλύτερα για την τρύπα του 
όζοντος, για την οποία είναι εξίσου 
υπεύθυνα τα αυτοκίνητα με και χωρίς 
καταλύτη. Ας μου επιτραπεί εδώ μια 
προσωπική παρατήρηση (και οργή): 
όταν χρειάστηκε να υποστώ μια εγχεί- 
ριση για καρκίνο του δέρματος, είχα 
ήδη μισό χρόνο σταματήσει να καπνί
ζω. Η διάγνωση του δερματολόγου μου 
ήταν εξαρχής τόσο σαφής ώστε ούτε 
με ρώτησε αν καπνίζω. Αυτό το  κόλπο 
να ενοχοποιούν τους ίδιους τους αν
θρώπους για τις  ασθένειες που τους 
προσβάλλουν στις σημερινές συνθή
κες ζωής, το  γνωρίζω από το  παράλογο 
θέατρο των γιατρών τη ς  φυλακής που 
ακόμα κι αν ε ίχε κάποιος σπάσει κάτι 
σε εργατικό ατύχημα άρχιζαν με την 
ερώτηση: «Καπνίζετε;» Οι ίδιοι γιατροί 
που ευθύνονταν για το  βασανιστήριο 
τη ς  απομόνωσης, για την «υποχρεωτι
κή σίτιση» των απεργών πείνας, για 
πειράματα με φάρμακα σε ανθρώπους 
εν αγνοία τους, και για βασανιστήρια 
μέσω κακής ή ελλιπούς αντιμετώπισης 
των ασθενειών: «Μήπως καπνίζετε;»

Και προτού το  «ιατρικό σήμα» (δυ
στυχώς πρέπει να μιλώ γενικά, οι εξα ι
ρέσεις επιβεβαιώνουν απλώς το ν  κα
νόνα) καταφέρει να μας στερήσει τη ν  
τελευτα ία  ευχαρίστηση τη ς  ζωής, 
προσπαθώντας να μας πείσει ό τι το  
AIDS προέρχεται από το ν  έρωτα, και 
θα έπρεπε να περιοριζόμαστε στον 
πλαστικό έρωτα (με προφυλακτικά που 
συχνά δεν είναι ούτε καν υδατοστε
γή!), καλά θα έκανε να ερευνήσει 
ποιος και γιατί έφ ερε το  AIDS στον κό
σμο. Και θα ’πρεπε οι γιατροί να προει
δοποιούν τους ασθενείς τους: «Τα αυ
τοκίνητα  βλάπτουν τη ν  υγεία!» Παρα
θέτουμε σε διπλανή στήλη τις  σχετικές 
λεπ τομέρειες που είχαμε αναγγείλει 
στο 1ο μέρος για το  αυτοκίνητο ως 
πρόβλημα απορριμάτων: «Τροχοφόρα 
δηλητήρια».

Η μόλυνση και η καθαρή μόλυνση
Σύγκριση ενός συνηθισμένου αυτοκινήτου 

με ένα «καθαρό» (με καταλύτη), με το τρένο και το λεωφορείο.

IX.
συνηθισμένο

Ι.Χ.
με καταλύτη Τρένο Λεωφορείο

Κατανάλωση
χώρου 100% 100% 6% 10%
Κατανάλωση
ενέργειας 100% 100% 34% 30%
Εκπομπή
Διοξειδίου άνθρακα 100% 100% 30% 29%
Εκπομπή 
οξειδίων αζώτου . 100% 15% 4% 9%
Μόλυνση
αέρα 100% 15% ' 3% 9%
Κίνδυνος.
ατυχήματος ' . 100% 100% 3% 9%

□ Σε κοινωνίες σαν τις  δ ικές μας, που παράγουν όλο και περισσότερα 
σκουπίδια, τα  αυτοκίνητα έχουν όλο και μικρότερο χρόνο ζωής, 

ώσπου καταντούν πρόβλημα απορριμμάτων. Σε 34 δυτικογερμανικές εγκα
ταστάσεις τεμαχίζονται τα αυτοκίνητα σε μικρές φ έτες . Από 2 εκατομμύρια 

πεταμένα αυτοκίνητα που αν τα  βάζαμε στη σειρά θα σχηματιζόταν μια ουρά 
απ' τη  Φρανκφούρτη ως το  Γιοχάνεσμπουργκ, προκύπουν ετησίως 500.000 
τόννοι φ έ τες  αυτοκινήτων, αποτελούμενες από σίδηρο, αλουμίνιο και χαλ
κό, καθώς κι από ένα μείγμα μαύρου πλαστικού και ελαστικού. Αυτά τα 
απορρίματα περιέχουν επικίνδυνα δηλητηριώδεις ουσίες, όπως π.χ. το  λάδι 
του  κιβώτιου ταχυτήτων, και καταλήγουν στα υπόγεια ύδατα. Παρόλα αυτά, 
τα  συγκεντρώνουν σε συνηθισμένες χωματερές και δεν  τους γ ίνετα ι κάποια 
επεξεργασία όπως στα άλλα δηλητηριώδη «ειδικά απορρίμματα» έτσι ώστε 
να πάψουν να είναι «ειδικά».

Σχεδόν κατά το  ένα τρ ίτο  τα  αυτοκίνητα αποτελούνται από δηλητηριώ
δεις ουσίες ή κάποια υλικά που είναι δύσκολο να πάψουν να είναι «ειδικά». 
Υπάρχουν, π.χ. σχεδόν 30 είδη συνθετικών υλών, επικίνδυνα υγρά μπατα
ριών, φρένων, και κιβώτιου ταχυτήτων, λάδια, μεταλλικά χρώματα και η λε
κτρονικά εξαρτήματα. Έ ρευνες στο Βερολίνο έδειξαν ότι τα  απορρίμματα 
των αυτοκινήτων περιείχαν μέχρι 90 μέρη στο εκατομμύριο την καρκινογό

νο ουσία PCB. Γι’ αυτό το  λόγο δεν ήταν δυνατόν να μεταφερθούν σε χωμα
τερ ές  τη ς  Αν. Γερμανίας επειδή εκεί το  επιτρεπτό όριο είναι 10 μονάδες 
(...στη Δυτική Γερμανία, αντίθετα, λόγω ελεύθερης οικονομίας, το  όριο ε ί
ναι 50 μονάδες...).

Επειδή τώρα στο Βερολίνο το  πεταμένο αυτοκίνητο θεωρείται «ειδικό 
απόρριμμα», ο τεμαχισμός του  κοστίζει 200 μάρκα, αντί για 40 που κόστιζε 
μέχρι σήμερα. Γ Γ αυτό οι κάτοικοι εγκαταλείπουν τ ’ αυτοκίνητά τους στους 
δρόμους χωρίς διακριτικά και με λιμαρισμένους τους αριθμούς του εργο
στασίου.

Είναι μια ευκαιρία για την κερδοφόρα βιομηχανία ανακύκλωσης (βιομηχα
νία επαναξιοποίησης). Απ’ ένα VW-Passat εξάγονται 100 κιλά πλαστικές ύλες 
που μπορούν να επαναξιοποιηθούν και ο πρόεδρος τη ς  βιομηχανίας ανακύ
κλωσης οραματίζεται τη ν  «ολική ανακύκλωση». Αυτό φαίνεται και απ’ το  γ ε 
γονός ότι τα  νέα πλαστικά αυτοκίνητα φέρουν 200 κιλά στη ζυγαριά τη ς  ανα
κύκλωσης, ενώ ο παλιός σκαραβαίος τη ς  Φολκσβάγκεν το  1938 ε ίχε πλαστι
κό μόνο το  φλας και το  διακόπτη. Όπως θα συμβαίνει από του χρόνου με 
τις  πλαστικές φιάλες (που εδώ στην Ελλάδα μολύνουν τα πάντα ανεμπόδι
στα), δηλαδή να πληρώνεται 45 δραχμές εγγύηση για κάθε μια, σκέφτονται 
να εφαρμόσουν το  ίδιο μέτρο με το ν  καθορισμό μιας εγγύησης για κάθε 
αγορά αυτοκινήτου που θα επιστρέφεται μόνο μετά την πολτοποίηση. (Ίσως 
όμως το  Ευρωπαϊκό Δικαστήριο απαγορεύσει αυτή τη  δυτικογερμανική ρύθ
μιση, ως παράνομο εμπόδιο που στρέφεται κατά τη ς  εισαγωγής εμφιαλωμέ
νου νερού σε πλαστικά μπουκάλια. Πάντως οι ευρωκράτες έχουν διατιπώσεΓ 
μια παρόμοια απειλή).

Το μόνο σίγουρο είναι ότι οι χρήστες των αυτοκινήτων δεν θα μπορούν 
να παραδίδουν τα  χαλασμένα τους οχήματα στα σημεία πώλησης των νέων 
πλαστικών σκουπιδοαυτοκινήτων. Αυτό θα ήταν το  πιο συνετό. Ό μως οι βιο
μηχανίες θα φοβήθηκαν ότι οι καταναλωτές θα τους έπαιρναν στο κυνήγι 
όταν θα τους ζήταγαν για δεύτερη φορά να πληρώσουν το  ίδιο πλαστικό 
υλικό...

Ρ.Π.
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Οι μεγάλοι ρυπαντές
Αναλογία των ρύπων σε σχέση με την προέλευση της μόλυνσης

Διοξείδιο του θείου 
Το διοξείδιο του θείου είναι το γνω
στότερο στοιχείο που είναι υπεύθυ
νο για την καταστροφή των δασών. 
Μαζί με νερό σχηματίζει θεϋκό οξύ 
(■όξινη βροχή.).

Οξείδια του αζώτου Υδρογονάνθρακες
Τα οξείδια του αζώτου είναι συνυ- Οι υδρογονάνθρακες συμβάλλουν 
πεύθυνα για την καταστροφή των στη δημιουργία του νέφους και του 
δααών και οε μεγάλες ποσότητες όζοντος, και επηρεάζουν τη βλά- 
ερεθίζουν την αναπνοή. οτηση. Ορισμένοι υδρογονάνθρα

κες (αχ. το βενζόλιο) προκαλούν 
καρκίνο.

Μονοξείδιο του άνθρακα 
Το μονοξείδιο του άνθρακα είναι 
κηριρό δηλητήριο. Σε συνθήκες με
γάλης κυκλοφορίας και νέφους 
υπάρχει κίνδυνος για την καρδιά και 
το κυκλοφοριακό.

Α, ΓΕΡΜΑΝΙΑ

Αποχωρητήριο της Δύσης
□ Η αντίσταση των δυτικογερμα- 

νών κατά τη ς  καταστροφής της 
φύσης και των ανθρώπων μέσω του μο
νοπωλιακού καπιταλιστικού (και στην 

ανατολή ως σήμερα «κρατικο-καπιτα- 
λιστικού») συστήματος, έχει τις  ρίζες 
τη ς  στη δυτικογερμανική πολιτιστική 
επανάσταση από το  1966, και έχει πά
ρει ορμητικές διαστάσεις τα  τελευτα ία  
χρόνια. Δ εν  αναφέρομαι εδώ στους 
«Εναλλακτικούς-Πράσινους» που δεν 
διαφοροποιούνται πλέον από τη  δημα
γωγία των Σοσιαλδημοκρατών. Δε μι
λάω ούτε για την «Greenpeace», το  
«Robin Hood» ή παρόμοιες οργανώσεις 
που διαφημίζονται παγκοσμίως από τα 
μέσα ενημέρωσης για να χειραγωγούν 
και να καναλιζάρουν αυτή τη  λαϊκή αν
τίσταση σε κοινοβουλευτικούς και 
ακίνδυνους δρόμους. Εννοώ τη ν  αντί
σταση του λαού μέσα στην καθημερι
νότητα. Αυτή η αντίσταση είναι και δ ιε- 
θνιστική: αντιτίθετα ι στην εξαγωγή δη
λητηριασμένων αποβλήτων σε άλλες 
χώρες, στις «ελεύθερες» θάλασσες, 
και τώρα τελευτα ία  στην Ανατολική 
Ευρώπη. Οι πρώτες κοινές διαδηλώ
σεις δυτικογερμανών και ανατολικο- 
γερμανών μετά τη  δημιουργία πρόσθε
των σταθμών ελέγχου στο τε ίχος  και 
στη γραμμή των συνόρων (αυτό που 
ονομάζεται στη διεθνή προπαγάνδα 
«Γκρέμισμα του τείχους») είχαν στόχο 
αυτή τη ν  εξαγωγή δηλητηριασμένων 
αποβλήτων από τη  Δυτική στην Ανατο
λική Γερμανία. Ακόμα και το  Spiegel 
υποχρεώθηκε να παραδεχτεί ό τι η μό
λυνση τη ς  Ανατολικής Γερμανίας είναι 
το  σημαντικότερο πρόβλημα των ανα- 
τολικογερμανών και όχι αυτά που ονο
μάζει η δυτική προπαγάνδα «δημοκρα
τία», «ελεύθερη αγορά», «επανένωση» 
(στην πραγματικότητα η προσάρτηση 
τη ς  Ανατολικής Γερμανίας έχει επιτευ
χθεί ήδη από τη  δεκαετία  του '50 μέσω 
των τραστ και των τραπεζών που ήταν 
(συν)υπεύθυνα για το ν  1ο και το ν  2ο 
παγκόσμιο πόλεμο). Αλλά το  Spiegel σε 
μια έρευνά του που δημοσιεύτηκε στις 
8.1.90, με τον περίφημο τυφλό αντι- 
κομμουνισμό του, επιχειρεί να αποδώ
σει στο σφυροδρέπανο όλη τη  μόλυν
ση τη ς  Γερμανίας που προκλήθηκε απ' 
τα σύγχρονα τραστ εδώ και 150 χρόνια. 
Περιορίζει δηλαδή τη  μόλυνση στα τ ε 
λευτα ία  40 χρόνια που κυριάρχησε ο 
«υπαρκτός σοσιαλισμός» στην ΓΛΔ,

και αναφέρει το  μερίδιο ευθύνης των 
δυτικών μονοπωλίων μόνο στα ψιλά. ΓΓ 
αυτό το  λόγο θα ασχοληθούμε εδώ με 
τις  εξαγωγές δηλητηρίων από τη  Δύση 
στην Ανατολή. Πολύ περισσότερο, που 
απ' όσο είμαι σε θέση να γνωρίζω, τα 
ελληνικά μέσα ενημέρωσης με τη  γνω
στή τους εξάρτηση από τη ν  προπαγάν
δα των δυτικογερμανικών και ευρω
παϊκών τραστ δε λ έν ε  λ έξη  γι' αυτές 
τις  εξαγωγές. Και μάλιστα σήμερα, 
όταν τα  δυτικοευρωπαϊκά τραστ επέ- 
λεξαν τον Αστακό για χαβούζα τη ς  Ευ
ρώπης, με τη ν  ελπίδα ότι η αντίσταση 
του πληθυσμού θα είναι μικρότερη (6λ. 
σχετικά Ποντίκι, 12 και 19.1.90 και 
Ελευθεροτυπία, 4.2.90). Όσο για τον 
«τουρισμό των σκουπιδιών», δηλαδή 
τη  μεταφορά επικίνδυνων δηλητηρίων 
μέσω των «ανοιχτών συνόρων» στην 
Ευρώπη του 1992, θυμίζουμε το  άρ
θρο: «ΕΟΚ '92, Περισσότερα σκουπί
δια, λιγότερα δικαιώματα» (Σχολια
στής·, 2.82).

Ήδη από τα  μέσα της δεκαετίας του 
7 0  τα δυτικά τραστ και οι πολιτικοί 
τους γκρέμιζαν το  τε ίχος  του Βερολί
νου. Ό μως το  γκρέμιζαν μόνο για όλα 
τα  απορρίμματα τη ς  «βιτρίνας τη ς  Δύ
σης», δηλ. του Δυτικού Βερολίνου, και 
για τεράστιους όγκους απορριμμάτων 
από τη  Δυτική Γερμανία και άλλες δυ
τικοευρωπαϊκές χώρες. Κάτω απ’ την 
πίεση της αυξανόμενης αντίστασης 
στη Δύση κατά των δηλητηρίων στα 
σκουπίδια, η απομάκρυνση των απορ
ριμμάτων έγινε όλο και πιο ακριβή. Αν
τίθ ετα , στην Ανατολική Γερμανία ήταν 
πολύ δισκολότερη η διαφώτιση γύρω 
απ' αυτές τις  παράνομες μηχανορρα
φ ίες με τα δηλητήρια, και η αντίσταση 
του  κόσμου πολύ αδύνατη. Οι τιμές 
ήταν συνεπώς φθηνότερες.

Ο κύριος οργανωτής των παράνομων 
δοσοληψιών με συνάλλαγμα μεταξύ 
Ανατολικής Γερμανίας και Δύσης ήταν 
ο Σαλκ Γολοντκόφσκι. Αυτός ήταν που 
διαπραγματεύτηκε με το ν  Στράους το  
1983 το  πρώτο δάνειο δισεκατομμυ
ρίων τη ς  Δυτικής προς την Ανατολική 
Γ ερμανία και έγινε γνωστός στους κα
ταναλωτές των ελληνικών (και παγκό
σμιων) μέσων ενημέρωσης από το  πε
ρασμένο φθινόπωρο ως ο καταζητού
μενος εγκληματίας τη ς  ΓΛΔ με τοσς 
λογαριασμούς στην Ελβετία. Την τ ε 
λευταία στιγμή διέφυγε στο Δυτικό

Βερολίνο, όπου, ενώ στην, αρχή τον 
συνέλαβαν, στη συνέχεια η δικαιοσύνη 
το ν  απάλλαξε και παραδόθηκε στην 
μυστική υπηρεσία των ΗΠΑ και της 
ΟΔΓ, τη ν  BND. Προφανώς, αυτός ο 
αξιωματικός τη ς  Stasi, συνεργαζόταν 
εδώ και πολλά χρόνια με την BND. Αλ
λά όλα αυτά τα μαθαίνει κανείς μόνο 
παρεμπιπτόντως από δυτικογερμανικά 
μέσα ενημέρωσης, ενώ στα ελληνικά 
καλύπτονται από το  πέπλο τη ς  σιωπής.

Ο Σαλκ φρόντισε να διαθέσει στους 
δυτικούς εμπόρους σκουπιδιών, π έντε 
μεγάλους χώρους απόθεσης σκουπι- 
διών στην Αν. Γερμανία και μια εγκα
τάσταση για το  κάψιμο των ειδικών 
αποβλήτων. Εδώ πρέπει να σημειώσου
με ότι φυσικά και τα  σκουπίδια του νοι
κοκυριού περιέχουν πολυάριθμα δηλη
τήρια. Π.χ. τα πλαστικά κουτιά κι οι 
φιάλες μολύνουν ως απόβλητα το  πε
ριβάλλον. Γι’ αυτό είναι εντελώ ς πα
ράλογη η επαναστατική πρόταση των 
«Εναλλακτικών Οικολόγων» να χρησι
μοποιούν οι έλληνες πλαστικά χρι
στουγεννιάτικα έλατα, που με τα  τ ε 
χνητά τους χρώματα μπορεί να δηλη
τηριάζουν τα  παιδιά μόνο και μόνο με 
το  παιχνίδι...

«Ειδικά απορρίμματα» ονομάζουν τα 
απόβλημα μ ε υψηλή π εριεκτικότητα σε 
δηλητήρια. Μέχρι το  1988 τα  απόβλητα 
που απέθεσαν σ’ αυτές τις  «χωματε
ρές» έφταναν σε 5 εκατ. τόννους το  
χρόνο. Απ’ αυτά τουλάχιστον 400.000 
τόννοι ήταν δηλητηριώδη σκουπίδια, 
και πάνω από 200.000 τόννοι λάσπης με 
υψηλή περιεκτικότητα σε δηλητήρια.

Η χειρότερη είναι η «χωματερή» στο 
Vorkezin, στα νοτιοδυτικά του  Βερολί
νου, μια απ' τις  ωραιότερες τοποθε
σίες μ ε  λ ίμνες στα βερολινέζικα περί
χωρα. Εδώ συγκεντρώνονται κάθε 
χρόνο 400.000 τόννο ι «οικιακών απορ- 
ριμάτων» και 55.000 τόννοι «ειδικών 
απορριμάτων» από το  Δυτικό Βερολίνο 
και τη  Δυτική Γερμανία. Σ ' αυτά περιέ- 
χονται από βαριά μέταλλα μέχρι χλω- 
ριωμένους διαλύτες και υγρά μετασχη
ματιστών, ακόμα και δ ιοξίνες (το δηλη
τήριο του Σεθέζο!), όλα δηλαδή τα 
απόβλητα τη ς  βρώμικης πλευράς που 
κρύβεται πίσω απ' την χημική ευημε
ρία. Ακόμα και τα  απόβλητα τη ς  δυτι- 
κογερμανικής πόλης Έσλινγκεν που 
απέχει 650 χιλιόμετρα καταλήγουν σ’ 
αυτό το  θέρετρο του Βερολίνου. Έτσι

ο σωρός των σκουπιδιών έχει φτάσει 
σε ύψος τα  17 μέτρα και καλύπτει 
έκταση 56 εκταρίων που βρίσκονται σε 
άμεση επαφή, με το  νερό. Η απειλού
μενη οικολογική καταστροφή δείχνει 
τα  πρώτα της σημάδια: 8 απ' τις  50 
ιδιωτικές πηγές ενός κοντινού οικι
σμού διακοπών χρειάστηκε να κλεί- 
σουν όταν ανιχνεύτηκαν άλατα αμμω
νίας και θείου στο πόσιμο νερό, γεγο 
νός που πιστοποιούσε τη  διαρροή των 
βρωμόνερων τη ς  χωματερής. Φτάνου
με να νοσταλγούμε το ν  σκοτεινό με- 
σαίωνα, όπου η μόλυνση μιας πηγής 
ήταν το  χειρότερο έγκλημα και οι Σαλκ 
τη ς  εποχής δεν είχαν τη  δυνατότητα 
να συνεχίζουν με φανφάρες τη  ζωή 
τους χάρη στους ελβετικούς λογαρια
σμούς τους.

Ακόμα και τα υπόγεια ύδατα τη ς  χω
ματερής Schöneiche (ελλ. «ωραία βε
λανιδιά») που βρίσκεται νοτιότερα και 
δέχετα ι ετησίως 630.000 τόννους οι
κιακά απορρίμματα απ’ το  Δ. Βερολίνο 
και 50.000 τόννους ειδικά απόβλητα 
από τη  Δ. Γερμανία, έχουν μολυνθεί 
«με γρήγορα αυξανόμενο ρυθμό». 
Υδράργυρος και διοξίνη, ακόμα και δη
λητήρια όπως το  πενταχλωροφενόλ ή 
το  λιντάν εκλύονται από τη ν  καπνοδό
χο τη ς  εγκατάστασης καύσης απορριμ
μάτων του Schöneiche που θεωρείται 
έργο υψηλής τεχνολογίας!

Στα σύνορα με τη  Δυτική Γ ερμανία, 
απέναντι στη χανσεατική πόλη Λίμπεκ 
βρίσκεται η χωματερή του Schönberg 
(ελλ.: «ωραίο βουνό»). Εδώ συγκεν
τρώνονται πάνω από 1 εκ. τόννοι βιο
μηχανικά απόβλητα και αστικά απορ
ρίμματα από τη  Δυτική Γερμανία. Το 
«ωραίο βουνό» έχει φτάσει σήμερα τα  
8 εκατ. τόννους.

Τι σημαίνει, όμως, «βιομηχανικά 
απόβλητα»; Ο σημερινός δυτικογερμα- 
νός πρόεδρος Ρίχαρντ φον Βάιτσζέ- 
κερ, αυτός που τόσο επαινούν τα  διε
θνή και ιδιαίτερα τα  ελληνικά μέσα 
ενημέρωσης ως καθαρό και φ ιλελεύ
θερο, ήταν παλιά μάνατζερ τη ς  βιομη
χανίας Böhringer του  Αμβούργου που 
στόχο έχει να καταστρέφει τα  έντομα 
και τα δάση. Τ ότε παρήγαγε σ' αυτά τα  
εργοστάσια πρώτες ύλες για το  «Agent 
Orange», αυτό το  υλικό καταστροφής 
των δασών που χρησιμοποιούσαν οι 
ΗΠΑ στον πόλεμο εναντίον των λαών 
τη ς  Ινδοκίνας. Ακόμα και σήμερα αμε- 
ρικανοί στρατιώτες που πολέμησαν 
στο Βιετνάμ αντιδικούν με τους αμερι- 
κόνους παραγωγούς του «Agent Oran
ge», επειδή και οι ίδιοι έχουν υποστεί 
σοβαρούς τραυματισμούς απ’ αυτά τα 
δηλητήρια. Τη δεκαετία  του 7 0  η αντί
σταση στο Αμβούργο κατόρθωσε να 
κλείσουν αυτά τα  εργοαστάσια που ε ί 
χαν μολύνει το  έδαφος μιας ολόκλη
ρης συνοικίας. Αυτές οι δ ιοξίνες του 
Βαΐτσζέκερ-Böhringer βρίσκονται σή
μερα στο Ωραίο βουνό τη ς  Ανατολικής 
Γερμανίας. Ωραίο, ε; (Για το ν  Βαϊτσζέ- 
κερ, που στην πραγματικότητα είναι 
ένας εντελώ ς συνηθισμένος χριστια
νοδημοκράτης πολιτικός, 6λ. λεπτο
μέρειες  στο Σχολιαστή, τ .  51 και 52, 
Ιούνιος-Ιούλιος 1987).

Αυτά για τη  μόλυνση τη ς  Ανατολικής 
Γερμανίας από τη  Δύση. Όσο για τη  
μόλυνση που προκαλείται από εγχώ
ριες πηγές, όπως π.χ. στο Bitterfeld 
(ελλ.: πικροχώραφο) δεν είναι βέβαια 
ούτε «κομμουνιστική» ο ύτε  «σοσιαλι
στική», όπως κι η δυτική μόλυνση δεν 
είναι ο ύ τε  «δημοκρατική» ούτε «ε
λεύθερη». Αλλά σ' αυτά έχουν ανα
φ ερθεί αρκετά τα ελληνικά μέσα ενη
μέρωσης.

Ρολφ ΠΟΛΕ
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L —
’89) κάποιος και κάποια 
ανέφεραν ότι: «Το Πλημμε
λειοδικείο Θεσσαλονίκης 
καταδίκασε πέρισυ τον Σα- 
δίκ σε 2,5 χρόνια φυλάκιση 
για πλαστογραφία και δια- 
σπορά ψευδών ειδήσεων. 
Καμιά πολιτική δύναμη και 
κανένας φορέας δεν αντέ
δρασε σ' αυτήν την καταδι- 
κή».

Ολόκληρο το άρθρο από 
το  οποίο πήραμε το από
σπασμα, με τη  μορφή ακρι
βώς που τυπώθηκε στον 
«Σχολιαστή», αναδημο
σιεύτηκε σε μια τουρκόφω
νη εφημερίδα στη Δυτική 
Θράκη.

Η ίδια εφημερίδα, την 
ημέρα της επίσκεψης του 
φασίστα Οζάλ στην Αθήνα, 
είχε γράψει: «Καλώς ήρθες 
Πρωθυπουργέ της Μητέ
ρας Πατρίδας μας».

Ο Σαδίκ δεν είναι μόνος 
του- πίσω του βρίσκεται και 
τον υποκινεί ο τουρκικός 
επεκτατισμός. Στη δίκη του 
ήρθαν αντιπρόσωποι από 
τα τρία μεγάλα κόμματα 
της Τουρκίας. Σύμφωνα με 
πληροφορία τούρκου συν
τρόφου από την Άγκυρα, 
το τουρκικό κράτος υποκι
νεί αυτές τις καταστάσεις 
με αποτέλεσμα να μην γί
νεται πια κουβέντα στο 
εσωτερικό της Τουρκίας γι 
αντιφασιστικό αγώνα (όλοι 
μιλούν πια μόνο για το 
Αζερμπαϊτζάν και τη Δυτική 
Θράκη).

Εμείς είμαστε υπέρ αυ
τών, που σήμερα βασανί
ζονται στην Τουρκία, που 
μπαίνουν στην 50ή ημέρα 
της απεργίας πείνας, αυ
τών των δεκάδων χιλιάδων

που σακατεύτηκαν από τα 
βασανιστήρια, των 5.000 
Κούρδων που για τρίτη φο
ρά σ’ έναν χρόνο δηλητη
ριάστηκαν από το  φαρμα
κωμένο ψωμί, και των 2.500 
Κούρδων (90% απ’ αυτούς 
παιδιά) που πέθαναν από το 
κρύο και την πείνα μέσα 
στο 1989 (αυτά δεν είναι 
γενοκτονία ναι ή όχι;)

Αυτοί που δημοσίευσαν 
το άρθρο του τεύχους 82 
(αν πράγματι απηχούνται σ' 
αυτό οι θέσεις τους) ας 
γνωρίζουν ότι, αν και οι 
ίδιοι δεν είναι φασίστες, 
έχουν πάρει «φιλοφασιστι- 
κές» θέσεις.

Τη στιγμή που στην 
Τουρκία τα δικαστήρια ζη
τούν την ποινή του θανά
του για 15χρονα και 16χρο- 
να παιδιά (22/12/89 εφημε
ρίδα «Τζουμχουριέτ»), τη 
στιγμή που σκοτώνουν στα 
βασανιστήρια τον πατέρα 7 
παιδιών (20/12/89 στην ίδια 
εφημερίδα), τη στιγμή που 
μοιράζουν δύο όπλα σε κά
θε φασίστα που δηλώνει ότι 
μπορεί να κυνηγήσει τους 
επαναστάτες (1/12/89 
«Τζουμχουριέτ»), τη στιγμή 
που μαζικά βασανιστήρια 
(φάλαγγα, ηλεκτρικό ρεύ
μα) εφαρμόζονται (1/2/90 
στην ίδια εφημ.), τη στιγμή 
που βίαια αδειάζονται 215 
κουρδικά χωριά -ο ι  κάτοι
κοι των οποίων δεν έχουν 
πού να πάνε και διαμένουν 
στα κουβούκλια των λαϊκών 
αγορών (6/2/90 ίδια εφημ.), 
τη στιγμή που 14.000.000 
Κούρδοι της Τουρκίας ούτε 
να μιλήσουν τη  γλώσσα 
τους μπορούν, ούτε να 
βγάλουν μία εφημερίδα σ’ 
αυτήν -εσ είς  μιλάτε για αν
θρώπινα δικαιώματα στη Δ. 
Θράκη, ενώ στην ίδια την 
Τουρκία οι τούρκοι και οι 
κούρδοι δεν έχουν ανθρώ
πινα δικαιώματα.

Έπρεπε να γράψετε 
πρώτα 100 άρθρα για τους 
Κούρδους, ύστερα για τους 
Τούρκους της Τουρκίας και 
μετά για τη Δυτική Θράκη.

Εδώ και δύο χρόνια (κυ
ρίως μετά το  Νταβάς) το 
τουρκικό κράτος δουλεύει 
πολύ για να παίρνει η ελλη
νική αριστερά αυτή τη («φι- 
λοφασιστική» -μ ε  το όνομα 
του διεθνισμού-) θέση.

Διεθνιστής δεν  λέγεται 
αυτός που παλεύει ενάντια 
στο δικό του κράτος -κα ι 
γι’ αυτόν τον λόγο - συμμα
χεί με ένα γειτονικό φασι
στικό κράτος όπως η Τουρ
κία, για να χτυπήσει το δικό 
του.

Όσο ο γερμανοτσολιάς, 
που συνεργάστηκε με τους 
γερμανούς, ήταν διεθνι- 
στής άλλο τόσο είναι κι αυ
τοί.

Παίρνετε μία ευθύνη 
έναντι του ελληνικού λαού. 
Κι αυτή την ευθύνη θα σας 
υπενθυμίζουμε με τις πολι
τικές εξελίξεις. Συγκρατη
θείτε! Μην είσαστε τόσο 
«διεθνιστές»!

Έχω κασέτες με ομιλίες 
των Σαδίκ και Ροδοπλού και 
εφημερίδες της Δ. Θράκης. 
Αν κάποιος τις ακούσει, ε ί
μαι σίγουρος ότι θα αφήσει 
την «φιλοφασιστική» στάση 
του, θα συνέλθει και θα γ ί
νει σωστός διεθνιστής.

Το θέλετε πραγματικά; 
Αν ναι, απαιτώ να οργανώ
σετε μία συζήτηση στην 
οποία να έχω, όμως, το  δι
καίωμα να μιλήσω όσο 
εσείς.

Θα υπενθυμίσω, τέλος, 
ότι η πολιτική του τουρκι
κού επεκτατισμού «εκσυγ
χρονίζεται». Παρατηρεί ότι 
όλος ο κόσμος μιλά για ει
ρήνη, φιλία και ανθρώπινα 
δικαιώματα: Χρησιμοποιεί 
κι αυτός τη λέξη «ειρήνη» 
και μπαίνει στην Κύπρο.

Χρησιμοποιεί τη  λέξη 
«φιλία», πηγαίνει στο Ντα
βάς και μετά ζητάει το μισό 
Αιγαίο.

Χρησιμοποιεί τα «αν
θρώπινα δικαιώματα για τη 
Δυτική Θράκη» -έκφραση 
που έχετε υιοθετήσει απ’ 
αυτήν- και θέλει αίμα στη 
Δ. Θράκη.

«Ειρήνη», «Φιλία» και 
«Ανθρώπινα δικαιώματα» 
από τα οποία δεν βρίσκεται 
ίχνος στην Τουρκία.

Πρέπει κι εσείς, λοιπόν, 
να εκσυγχρονιστείτε και να 
μην είσθε από άγνοια όργα
να προπαγάνδας του Τουρ
κικού φασιστικού κράτους.Κ.ΑΛΗ 

(Κούρδος Ιστορικός)

Ακολουθεί η απάντηση των 
συνεργατών μας:

Γνωστός και εδώ και στην 
Κομοτηνή για τις απόψεις 
του, ο επιστολογράφος, αν 
και ο ίδιος διεκδικεί τον 
τίτλο του μέλους ενός 
λαού που σπαράζει στην 
προκρούστεια κλίνη των 
αναγκών της εθνικής 
ομοιογένειας, δεν διστάζει 
να ευθυγραμμίζει τις από
ψεις του για τις μειονότη
τες με τις θέσεις και τις 
πρακτικές που εφαρμόζει η 
Τουρκία για τους Κούρ
δους.

Θα καλούσαμε, όλους, 
τον ανιστόρητο ·Κούρδο 
ιστορικό» να ξαναδιαβάσει 
το άρθρο του Σχολιαστή 
στο οποίο αναφέρεται, μή
πως συνειδητοποιήσει και ο 
ίδιος ότι δεν έχει καμιά 
σχέση το γράμμα του μ 'αυ
τό!

Υπάρχουν πολλών ειδών 
φασισμοί, και ένας απ' αυ
τούς είναι ο δικός του, ο 
φασισμός της ιδεολογικής

τρομοκρατίας και της 
γκαιμπέλικης παραποίησης 
και διαστρέβλωσης.

Κ. ΑΡΓΑΛΙΩΤΗΣ 
I. ΙΩΑΝΝΟΥ

στην εποχή αυτή της ανα
τροπής των ηθικών αξιών 
και του ωχαδερφισμού και, 
γιατί όχι, και της «σκοπιμό
τητας», υπάρχουν ανεξάρ
τητες φωνές όπως, της συ- 
νεργάτιδος σας κ. Αγγέλι- 
κας Ψαρρά, που ασχολούν
ται με θέματα όπως του πα
τέρα μου Παντελή Δαμα- 
σκόπουλου.

Έχουμε και μεις φωνάξει 
για την μίζερη «αποκατά
σταση» του Παντελή Δαμα- 
σκόπουλου (Ριζοσπάστης 
24-12,89), στην οποία δεν 
αναφέρεται η καταδίκη της 
δολοφονίας του, για προ
φανείς λόγους. Αντίθετα, 
στο κείμενό της λέει ότι 
έγινε «ύστερα από αίτηση 
των συγγενών του Π Α ». 
Δηλ., αν δεν φωνάζαμε από 
το 1945, δεν ήταν υπο
χρεωμένο το ΚΚΕ να τον 
αποκαταστήσει; Και κάτι 
άλλο: Αν η απόφαση αποκα
τάστασης «κυρώθηκε από 
το 10ο συνέδριο» δηλ. το 
1978 (ή 1979), γιατί κρατή
θηκε μυστική 11 ολόκληρα 
χρόνια; Έπρεπε νάρθει ο 
Γκορμπατσόφ και να πέσει 
ο Τσαουσέσκου για να δη- 
μοσιευθεί το κείμενο της 
αποκατάστασης; Και ποια 
έννοια έχει αυτό που έγρα
ψε ο Β. Γεωργίου (Ριζο
σπάστης 4-12-84) ότι: 
«σύμφωνα με το από 10-4- 
1981 πρακτικό της Κ.Ε.

ελέγχου τον Π.Δ. δεν βα
ρύνει καμιά κατηγορία». 
Μήπως εννοούν το 12ο συ
νέδριο;

θα μου πείτε ίσως ότι 
όλα αυτά είναι λεπτομέ
ρειες, παίζουνε, όμως κά
ποιο ρόλο...

Το θέμα της αποκατά
στασης, αλλά και της κατα
δίκης της δολοφονίας των 
αγωνιστών της αριστερός, 
που έχασαν άδικα την τιμή 
και τη  ζωή τους, από τις 
εκάστοτε ηγεσίες του ΚΚΕ 
(με πρωταγωνιστή στις πε
ρισσότερες περιπτώσεις, 
το «Μπάκακα» Γιάννη Ιωαν- 
νίδη), είναι ανοιχτό για μας 
και δεν πρόκειται να κλεί
σει ώσπου οι ηγεσίες του 
ΚΚΕ (αλλά και της ΕΑΡ και 
του ΚΚΕ εσωτ.-Αν. Αριστε
ρά), δεν πάρουν την (σκλη
ρή βέβαια) πολιτική απόφα
ση να καταδικάσουν την 
στραβή νοοτροπία και τα
κτική που οδήγησε στο θά
νατο, πιστούς αγωνιστές, 
κάθε απόχρωσης, της αρι
στερός, από «φιλικό» βόλι, 
γενικά και ονομαστικά.

Για να είμαστε όμως σω
στοί, πρέπει να επισημά- 
νουμε ότι το τέως ΚΚΕ 
εσωτ., στην απόφαση απο
κατάσταση του Παντελή 
Δαμασκόπουλου (Η ΑΥΓΗ 
4-2-83), αναφέρεται και σ’ 
αυτό ακριβώς το  θέμα, χω
ρίς όμως να προχωρήσει 
και στην αποκατάσταση άλ
λων αγωνιστών.

Όλα αυτά βέβαια τα 'χω 
γράψει και στο ΚΚΕ (πολ
λές φορές) και το  ΡΙΖΟ
ΣΠΑΣΤΗ, που όμως δεν δη
μοσιεύει τις επιστολές μου 
μ’ αυτό το  περιεχόμενο (έ
χοντας ίσως τους λόγους 
του!)

Μ’ εκτίμηση 
Γιάννης Π.

ΔΑΜΑΣΚΟΠΟΥΛΟΣ

Ε P A Τ η
ΑΝΔΡΕΑ ΜΕΤΑΞΑ 7,106 81 ΑΘΗΝΑ, ΤΗΛ.: 3605076
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C H A R L E S  B A U D E L A I R EΗ ΜΕΛΑΓΧΟΛΙΑ ΤΟΥ ΠΑΡΙΣΙΟΥ

Ε Κ  A Ο Σ Ε I Σ Ε P A Τ  Ω
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Στα κεντρικά περίπτερα, στο Περίπτερο της 
Πλατείας Κάνιγγος και κεντρικά βιβλιοπωλεία 

των Αθηνών.
Στην Επαρχία — στα εξής Βιβλιοπωλεία:ΚΑΤΕΡΙΝΗ -  ΜΑΤΙ, ΚΑΒΑΛΑ -  ΕΝΑΛΛΑΚΤΙΚΟ ΒΙΒΛΙΟΠΠΛΕΙΟ,ΞΑΝΘΗ -  ΕΥΣΤΡΑΤΙΟΥ ΓΑΒΡΙΕΛΛΗ, ΑΡΓΟΣ -  ΑΝΑΓΕΝΝΗΣΗ,ΒΕΡΟΙΑ -  ΑΛΗΧΑΝΙΔΗΣ ΣΑΒΒΑΣ, ΗΡΑΚΛΕΙΟ ΚΡΗΤΗΣ -  ΠΡΑΞΗ, ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ -  ΠΡΑΞΗ, ΚΑΤΩΙ, ΙΑΝΟΣ, ΡΑΓΙΑΣ, ΚΕΝΤΡΙ,ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΑΠ Ο ΚΕΝΤΡΙ. ΑΓΡΙΝΙΟ -  ΜΟΣΧΟΝΑΣ, ΙΩΑΝΝΙΝΑ -  ΔΩ ΔΩΝ Η , ΛΑΡΙΣΑ -  ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΣ. Φ. ΒΙΒΛ. ΑΝΤΙΠΛΗΡΟΦΟΡΗΣΗ -  ΠΑΤΡΑ______

Πολλοί εκδότες μαζί σε κοινή πορεία 
για να φτάσει το καλό βιβλίο παντού

ΚΟΙΝΟΠΡΑΚΤΙΚΗ
ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΕΛΛΗΝΩΝ ΕΚΔΟΤΩΝ Ε.Π.Ε.
Ιπποκράτους 68,10681 Αθήνα, Τηλ. 3609197
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Οι σχέσεις Ζολώτα-Αριστεράς

ΤΕΧΝΟΚΡΑΤΕΣ
_ _ _ _ _ _ _ ΚΑΙ
ΠΑΡΑΔΟΣΙΑΚΗ

ΑΡΙΣΤΕΡΑ
□ Μ ε αφορμή το  άρθρο το υ  Δ.

Ψαρρά για  το ν  Ζολώτα και τη ν  
Αριστερά (Σχολιαστής Ιανουάριου) 
θα ή θελα  να εκφράσω μ ερ ικ ές  σκέ
ψ εις για  το  φ α ινόμενο  που θα ο νο 
μάσω το  «σύμπλεγμα τη ς  Αριστεράς 
απ έναντι σ τους τ ίτλο υ ς»  καθώς και 
για  το  γ εν ικ ό τερ ο  φα ινόμενο  το υ  κα- 
ριερισμού τω ν διανοουμένω ν. Μ ολο
ν ό τι δηλαδή συμφωνώ ό τι υπάρχει 
βαθύτερη  ιδεολογική  σ υγγένεια  μ ε 
τα ξύ  το υ  ο ικονομικού προγράμμα
το ς  τη ς  Α ρισ τερός και τη ς  νεοκλασ ι- 
κής-Κεϋνσ ιανής σύνθεσης το υ  Πρω
θυπουργού (όχι μόνο σήμερα που 
αυτή  η συγγένεια  επισημοποιήθηκε 
αλλά και σε όλη τη  μεταπ ολεμική  π ε
ρ ίοδο, όπως σωστά π αρατηρεί ο 
Ψαρράς) ε ν το ύ το ις  νομίζω  ό τι δ εν  
θα πρέπει να παραβλέπεται και η ση
μασία το υ  π λέγματος που ανάφερα. 
Το π λέγμα άλλωστε αυτό  ε ίνα ι άλλη 
μια εκδήλωση το υ  διχασμού τη ς  
προσωπικότητας πολλών διανοου
μένω ν ή και απλών υελώ ν τη ς  ελλη 
νικής αρ ισ τερός που κατορθώ νουν 
να συμβιβάζουν π ρο οδ ευ τικές  πολι
τ ικ έ ς  αντιλήψ εις  μ ε  συχνά άκρα συν
τη ρ η τικ ές  στάσεις ως προς τη ν  κα- 
ρ ιέρα, τ ις  σχέσεις μ ε  το  άλλο φύλο  
και τα  παιδιά, το ν  τρόπο ζωής κλπ.

Δ εν  ε ίνα ι η πρώτη φορά που η Αρι
σ τερά  μας «βγάζει το  καπέλο της» 
μπροστά στο δ ιεθ ν ές  κύρος ενό ς  σε
βαστού καθηγητού  το ν  οποίο δ εν  δ ι
στάζει να αποκαλέσει και σοφό. Και 
αυτό  α νεξά ρ τη τα  από το  αν ο εκά - 
σ το τε  εκθεια ζό μενο ς «σοφός» κα- 
θηγητής  τυ χ α ίν ε ι να έχ ε ι τ ις  πιο ο ρ 
θ ό δ ο ξες  αντιλήψ εις  σ την επιστήμη 
το υ . Α ντιλήψ εις  που άλλωστε, αν λη - 
φ θ ε ί υπόψει ποιοι ελέγχο υ ν  το υ ς  
σ χετικούς μηχανισμούς, συνέβαλαν 
αποφασιστικά τόσο σ την απόκτηση 
το υ  τ ίτλ ο υ  το υ  όσο και το υ  τυ χό ν  
δ ιεθνο ύς «κύρους» το υ . Ακόμα, α ν ε 
ξά ρ τη τα  από το  γ εγο νό ς  ό τι ο σ υγκε
κρ ιμένο ς καθηγητής υπ ήρξε όχι μό 
νο  στη θεωρία αλλά και σ την πράξη 
ο κύριος σ τυλοβάτης το υ  μοντέλο υ  
ε ξα ρ τη μ ένη ς  ο ικονομ ικής ανάπτυ
ξη ς  σε ολόκληρη τη  μεταπ ολεμική  
π ερίοδο.

θ α  μπορούσε όμως κα νείς , σε 
υπεράσπιση το υ  σ υγκεκρ ιμένου  κα
θηγητού , να α ν τιτε ίν ε ι ό τι τουλά χ ι
στον η θεωρία το υ  ή τα ν  πάντα σ υνε
πής μ ε  τη ν  πράξη το υ . Κάτι που δεν  
α λη θ εύ ει για  α ρ κετού ς  δ ιανοούμε
νους στις κο ινω νικές επ ισ τήμες που 
ενώ  δηλώ νουν «αριστεροί» σ τον πο
λ ιτ ικό  το μ έα  ταυ τό χρονα  ασπάζον- 
τα ι τ ις  ο ρ θ ό δ ο ξες  αντιλήψ εις  στον 
επ ιστημονικό το υ ς  το μέα . Ο διχα
σμός α υ τός  τη ς  προσωπικότητάς 
το υ ς  ε ίνα ι βέβαια ιδ ια ίτερα  επω φε
λή ς  για  τη ν  προώθηση τη ς  καριέρας 
το υ ς  μια και ε ίνα ι γνωστό ό τι οι κρα
το ύ ν τε ς  στα διάφορα ακαδημαϊκά 
κα τεσ τη μένα  εμφ ορού ντα ι από πα
ρόμο ιες ο ρ θ ό δ ο ξες  αντιλήψ εις  και 
«κουμπώνονται» ό τα ν  συναντούν 
φ ο ρ είς  ριζοσπαστικών αντιλήψ εω ν 
(ιδ ια ίτερα  ό ταν δ εν  ανήκουν ο ύ τε  
καν σ τον αναγνωρισμένο πια χώρο 
το υ  «επιστημονικού» σοσιαλισμού) 
κατατάσσοντάς το υ ς  στην κα τηγο 
ρία τω ν «μη σοβαρών επιστημόνων».

Και ε ίνα ι βέβαια γνω στή η διαδικα
σία που ο δ η γεί στα σίγουρα στην 
απόκτηση σεβαστού τ ίτλ ο υ  ή ακόμα 
και δ ιεθνο ύς κύρους. Η διαδικασία 
αρχίζει συνήθως μ ε  τη ν  υποβολή δι
δακτορικού. Είναι φυσικά πολύ πιο 
εύκο λο  να ικανοποιήσεις το υ ς  ε ξ ε 
τα σ τές  σου ό τα ν  έχε ις  δ ια λ έξε ι θέμα 
και μεθοδολογία  σ υγγενή προς τη  
δίκιά το υ ς  παρά ό τα ν  εκφ ρά ζεις  αι
ρ ετ ικ ές  απόψεις μ ε  ανορθό δο ξες  
μεθόδους. Έ να  ε ίδ ο ς  αυτολογοκρ ι- 
σίας λ ε ιτο υ ρ γ ε ί εδώ  που ω θεί το ν  
ν έο  επιστήμονα που εμ φ ο ρ είτα ι από 
ριζοσπαστικές αντιλήψ εις  για  τη ν  
επιστήμη το υ 'ή  σ την αποχή από τη ν  
όλη διαδικασία το υ  διδακτορικού ή 
σ τον συμβιβασμό. Το δίλημμα παίρ
ν ε ι δ ια φ ορ ετικές  διαστάσεις σε κάθε 
χώρα και γ ίν ε τα ι τραγικό  ό ταν το  
ακαδημαϊκό κα τεσ τη μένο  είνα ι 
ιδ ια ίτερα  σ υντηρητικό , όπως στη μ ε - 
τεμφ υλ ια κή  Ελλάδα, ή σήμερα στα 
Πανεπιστήμια που κυριαρχεί ο ν εο 
φ ιλελευθερ ισ μός. Η αποχή, όμως, 
έχ ε ι σοβαρές επιπτώσεις μια και σε 
π ολλές περιπτώσεις (ιδ ια ίτερα  στην 
Ελλάδα που α π οτελεί και υποχρεω

τική  προϋπόθεση) σ το ιχ ίζει τη ν  ίδια 
τη  δ υνα τό τη τα  το υ  επιστήμονα να 
δ ιορισ τεί σε διδακτική  θέση στα Πα
νεπιστήμια.

Εναλλακτικά, μ ε  μια σχετικά  μ έ 
τρ ια  φαιά ουσία, μπορεί κα νείς  σχε
τικά  εύκολα  να κάνει ένα -δυο  δημο
σιεύσεις σε έγκρ ιτα  περιοδικά, κατά 
προτίμηση το υ  εξω τερ ικο ύ , για 
ανώδυνα τεχν ικά  θ έματα  που τρ ιχο 
το μ ο ύ ν  τη ν  τρ ίχα  αλλά που δ ιαθέ
το υ ν  επ εξεργασ μένη  μαθηματική/ 
στατιστική μεθοδολογία  στη διαδι
κασία τρ ιχοτόμησης. Η διαδικασία 
αυτή  έχ ε ι ήδη τελε ιοπ ο ιη θεί ιδ ια ίτε
ρα σ την οικονομική ανάλυση όπου 
δ εν  έχ ε ι κα νείς  παρά να  α νο ίξε ι ένα  
οποιοδήποτε έγκρ ιτο  δ ιεθ ν ές  επι
σ τημονικό ο ικονομικό  περιοδικό για 
να διαπιστώσει το υ  λόγου  το  αληθές. 
Το επ όμενο  βήμα ε ίνα ι η  συμβολή 
στην έκδοση ενό ς  βιβλίου μ ε  παρό
μοια άρθρα, ή και η συγγραφή ενό ς  
βιβλίου, οπ ότε οι ε κ δ ο τικ ές  π όρτες  
ανοίγουν διάπλατα και αντίσ τοιχα οι 
π όρτες  τω ν επιστημονικών σ υνε
δρίων, τω ν Πανεπιστημίων και από 
ε κ ε ί και πέρα τω ν υψηλόμισθων θ έ 
σεων ως συμβούλων κλπ. στη Κρατι
κή ιεραρχία.

Και φυσικά, μ ε  δ εδ ο μ ένο  το ν  ψηλό 
βαθμό ε ξε ιδ ίκ ευ σ η ς  και σ τεγανο - 
ποίησης τη ς  σ ημερ ινής επ ιστημονι
κής γνώσης, δ εν  ε ίνα ι εκπ ληκτικό  
ό τι ο ι δ ιδακτορ ικές δ ια τρ ιβές  χαρα
κτηρ ίζοντα ι από ανάλογα σ τενο ύς 
ο ρ ίζο ντες . Γι’ αυτό  άλλωστε και πολ
λο ί από το υ ς  «σοφούς» εμπ ειρο 
γνώ μονες που έχο υν  περάσει επ ιτυ - 
χώς τα  στάδια τη ς  καθιέρωσής το υ ς  
(δ ιδακτορικό, δημοσιεύσεις κλπ.) 
βρ ίσκοντα ι σε ολοκληρω τική  αδυνα
μία να κατανοήσουν ο ,τιδήπ οτε πέ
ρα από το ν  πολύ σ τενό  το μ έα  τη ς  
ε ξε ιδ ικ ευ μ έν η ς  γνώσης το υ ς  (που 
συνήθως π ερ ιορίζετα ι ακόμα περισ
σ ότερο  μέσα στα πλαίσια το υ  ορθό 
δοξο υ  «παραδείγματος» και μόνο). 
Και όμως, ο ι τεχ νο κ ρ ά τες  α υ το ί, που 
είνα ι τόσο «αντικειμενικο ί»  -μ ιλ ώ  
πάντα για  τ ις  κο ινω νικές ε π ισ τή μ ες - 
όσο αντικε ιμ εν ικό  ε ίνα ι και, τ ο  ορ
θόδοξο  παράδειγμα, καλούντα ι στην

Ελλάδα, μ ε  τη ν  ιδ ιό τη τά  το υ ς  σαν 
τεχ νο κ ρ ά τες  και μόνο, όχι μόνο  να 
γνω μοδοτούν  αλλά και να παίρνουν 
κα ίρ ιες αποφάσεις, ακόμα και από 
τη ν  ύψιστη θέση σ τον κρατικό  μηχα
νισμό, α υτήν  το υ  Πρωθυπουργού!

Ακόμα, δ εν  ε ίνα ι ασυνήθιστο το  
φ α ινόμενο  επιστημόνω ν που ενώ  δη 
λώνουν αρ ισ τερο ί δ εν  διστάζουν να 
επιδιώκουν μ ε  κά θε μέσο τη  κατά - 
κτηση ανω τάτω ν θέσεω ν σ την διοι
κη τική  ιεραρχία ανω τάτω ν εκπ α ιδευ
τικώ ν ιδρυμάτω ν (δ ιευ θ υ ν τές  τμ η 
μάτων, Σχολών κλπ.), και το υ  κρατι
κού μηχανισμού γ εν ικό τερ α . Τώρα 
πόσο είνα ι συμβιβαστές οι π αχυλές 
αμοιβές το υ ς  και ο ι αναγκαστικοί 
συμβιβασμοί που θα πρέπει να κά
νου ν  σ την εξάσκηση τω ν καθηκόν
τω ν  το υ ς  μ ε  τα  σοσιαλιστικά ή άλλα 
ριζοσπαστικά ιδεώ δη το υ ς  ε ίνα ι κάτι 
που δ ια φ εύ γει τη ν  αντίληψ ή μου. 
Αλλά φυσικά υπάρχει και η βολική 
θεωρία ό τ ι «από μέσα π ολεμάς το ν  
εχθρό  καλύτερα».

Το θλιβερό, όμως, στην όλη  υπό
θεση είνα ι τ ο  να βλέπ ει κα νείς  το ν  
ίδιο  το  χώρο ο οποίος προσπαθεί να 
δ ια τηρ εί κάποια συνέπεια μ ετα ξύ  
αρχών και π ράξης να έχ ε ι τη ν  τάση 
να «καπελώνεται» από τ ίτλ ο υ ς . Γ ιατί 
ε κ ε ίν ο  βέβαια που κοινωνικά υπολο
γ ίζ ετα ι ε ίνα ι ο ίδ ιος ο τ ίτλ ο ς  και όχι 
ο τρόπ ος μ ε  το ν  οποίο το ν  απ έκτησε 
ή δ εν  το ν  απ έκτησ ε κα νε ίς  ή η συ
νέπ εια  μ ε  κάποιες α ρχές. Και η Αρι
σ τερά α νέκα θ εν  έκα νε  το  παν για  να 
ενιοχύσ ει τ ις  τά σ εις  α υ τές . Δ εν  είνα ι 
επομένω ς απορίας ά ξιον  που η  η γ ε 
σία τη ς  Α ρ ισ τεράς μας τα λα ν ίζετα ι 
σήμερα να  βρ ει επ ίθετα  να εκφράσει 
το  θαυμασμό τη ς  για  τη  σοφία και 
τη ν  « α ντικειμεν ικότητα »  το υ  Πρω
θυπουργού και τω ν  οικονομικώ ν εγ - 
κεφάλω ν-σ υνεργατώ ν το υ . Ό πως 
εξίσ ου  δ εν  ε ίνα ι εκπ ληκτικό  πως 
ό τα ν  β γή κε ο Κοροβέσης από τη  
χου ντική  φ υλακή  το  κόμμα το υ  ζη
το ύσ ε επ ίμονα καταλόγους «επω
νύμων» που βασανίζονταν και όχι 
« τηλεφ ω νικούς καταλόγους»...

Τάκης ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ



Ο ι τελευταίοι ποιητές του γκουλάγκ

01 ΛΕΞΕΙΣ
ΕΠΙΣΤΡΕΦΟΥΝ ΑΠ’ ΤΗΝ ΕΞΟΡΙΑ
□ Μετα-σταλινική λογοτεχνική 

Αναγέννηση, θα μπορούσαμε να 
ονομάσουμε τους ποιητές που, σε μια 

εποχή ανάγκης, για τη  Σοβιετική Ένω
ση, καταπιέστηκαν «άγρια» από τους 
Μαρξιστές-Λενινιστές, και, φυλακίστη
καν η εξορίστηκαν από τους Σταλινι

κούς του Σοβιετικού Μεσαίωνα.
Ανθρώπινες συνειδήσεις έπεσαν στο 

θωμά τη ς  «ελευθερίας εντός των τε ι
χών», μια που, μόνο μια ιδέα έπρεπε να 
περνά από τα φωτισμένα τους μυαλά, 
και η πέννα τους θα ήταν υπηρέτης 
της κομμουνιστικής προπαγάνδας και

του σοσιαλιστικού ρεαλισμού. Δεν (θα) 
υπάρχει διαφωνία! Αυτό είναι το  γόνι
μο σπέρμα που πρέπει να ριχτεί στο 
σοβιετικό λαό, αλλά, και, που πρέπει να 
περάσει τα  σύνορα των «τειχών» και να 
δώσει καρπούς και στη Δύση...

Κάθε ελεύθερο άτομο με πρωτοπο

ριακό πνεύμα, που δεν υπέκυψε, δικά
στηκε, φυλακίστηκε, εξορίστηκε, και 
μπήκε και στην πρώτη γραμμή του πο
λέμου, που ήρθε να συμπληρώσει την 
καταστροφή. Ό λα αυτά δημιούργησαν 
μια νέα λογοτεχνική ανάγκη. Έτσι 
έχουμε τους μετα-πολεμικούς ποιητές 
και τη  μετά-σταλινική ποίηση.

Ποίηση γεμάτη πόνο και πίκρα, ποίη
ση που μισεί τους καλωπισμούς στις 
λέξεις , με αποτέλεσμα να γ ίνετα ι όσο 
μπορεί πιο λιτή και να εκφράζει μόνο 
την εσωτερική αγανάκτηση, σκόπιμα 
τραχειά και ακατανόητη.

Χτυπά τους διωγμούς των, πνευματι
κών και μη, παιδιών τη ς  Μεγάλης Ρω-

ΟΛΓΑ ΜΠΕΡΓΚΟΛΤΣ

Στο τραγούδι
Ξαγρυπνώ όπως εσύ θέλεις, αλλά ξαγρυπνώ για μένα, 
μέσα στο κρύο, μέσα σ τ ' άφωνα βάθη, μέσα μου.

Δ εν  ικετεύω  για λέξεις , αλλά δώσε μου 
ένα  σημάδι ότι είσαι ακόμη στη ζωή.
Όχι για πολύ -  μια στιγμή μόνο από το  χρόνο σου. _
Αν δεν  είναι στίχος, μόνο ένα  σημάδι, μόνο ένα  κλάμα.

Μόνο ένα ψίθυρο, ή μόνο ένα  βογκητό.
Μόνο το κατασίγασμα του ήχου από τις αλυσίδες σου.

ΡΟΜΠΕΡΤ ΡΟΖΜΠΕΣΤΣΒΕΣΚΗ

Νομάδες
Σέλλωσα, τ '  άλογα περιμένουν στη σκηνή 
Πάνω στο Χαμηλό τραπέζι το  «Κούμις» περιμένει.
Γ ισ πολύ καιρό, το  ξέρω, 
το  αισθάνομαι

οι ρ ίζες μου 
ή τα ν  εδώ, 
εδώ ήταν,

στην τεφρώδη γη!
Μελαγχολία, ξαφνικά 

το τσάι έβρασε, 
ένας θρίαμβος 
από κύματα ατμού.
Και αργό

το «Κούμις» έκανε το ν  γύρο.
Και οι άνθρωποι της ρουτίνας πίνουν...
Γ ι’ αυτούς δ εν  είναι ταλαιπωρία 
να σηκωθούν,
να πλησιάσουν τα ψηλό κατώφλια τους και να φωνάξουν: 
«Ελάτε!»
Α υτό  είναι μόνο που κάνουν.
Σε δεκαπέντε λεπτά  
Έχουν φύγει από δω 

ήδη, 
α υ το ί είναι

στο δρόμο...
Πόσο θλιβερά ή ταν  τα  σχολικά βιβλία,
Πόσο λαθάς!
Πόσο με φόβιζαν!
Πόσο προχώρησε γ ι'αυ το ύς,
«Νομάδες!»
Είμαι ένας  

μόνος!
Ο γιος του δρόμου είμαι, 
αληθινός γιος.
Κοιτάζω επίμονα το  δάσος.
Και ε ν  τούτοις  

καλά είμαι,
Εν τούτο ις  έκανα πολλές πλάκες μόνος μου,
Εγώ
κοίταζα επίμονα έξω στο δάσος
από το  αναπαυτικό
και παθιασμένο δωμάτιό μου.
Κοίταζα

συνεχώς έξω !

Ο βοράς,
Ο μεγάλος ήλιος της ανατολής!
Αιγαριάς κρεβάτια,
οι αγροί με τα  αγκαθωτά καλάμια...
Και πάλι

δίπλωσα την  σκηνή μου 
έτσ ι ακριβώς

μπορεί να την  χρησιμοποιήσω ξανά 
αργότερα!...
Έρχεται η νύχτα.
Και πάλι η αυγή με τη μεγάλη κούραση 
κουδούνισμα από σταγόνες δροσιάς

φέγγος...'
Και κάτω από μένα,

σαν τροχός από κάρο,
τρίζει 
η καλή 
ΥΠ·
Σ Η Μ . Μ ΕΤΑ Φ ΡΑ ΣΤΗ : - κο ύ μ ις» =  δ υ ν α τό  π ο τό  τω ν  Τατάρω ν

ΠΟΥΡΙ ΝΤΑΝΙΕΛ

Η επιστροφή
Και επιστρέφω. Και κάθομαι στο τραπέζι 
Εγώ κι α υ το ί δύο κόσμοι, είμαι σπίτι.
Και ξαφνικά το  ανοιχτό παράθυρο μοιάζει ένα  όνειρο 
Κατανοώ το ν  εαυτό  μου και ήμουν ικανός.

Να κάθομαι με το έρημο παράθυρο πλόι-πλάι
Μαζί με τη μοναξιά ορφανός, η θλίψη μου σφίγγει τα  χέρια,

Μέσα στο μάτι μου η καπνιά έρχεται μαλακά
Από τον  κουρασμένο τοίχο, από τη μακριά φωτιά νεκρός.

Εδώ ε κ ε ί  ήμασταν μαχητές. Εδώ στο αίμα μου 
Αδέρφια βοήθεια μπροστά στο μέτωπο,

μας οδηγεί η σάλπιγγα του πολέμου.
Εδώ, μέρα με τη  μέρα με χαμογελαστά στόματα 
χαράκωμα ζωές ζωντανές μέσα στη φτώχεια, 

τουαλέτες μέσα σε βούρκο.

Αλλάζω τους νόμους, μια εύθραυστη ισορροπία εξουσίας
Που ακόμη ισχύει, επιβιώνει επάνω τους
Αργά σήμερα. Και ο αέρας εδώ, εισπνέεται κάτω,
Ζεστός, πικρός σαν αψέντι. Αυτό, μόνο, μας απέμεινε.

Και βαδίζω πάνω σε σπασμένα γυαλιά και στηρίζομαι σ ' αυτά  
Στη  γωνιά του δρόμου που οι μπακιρένιοι κάδοι από ψεύτικο χρώμα 
Ανάμεσα στα κομμάτια από τα γράμματά μας πετάω μακρυά.
Μ ' αρέσει ένα  κο υ τί άδεια φυσίγγια πάνω στο ψάθινο χαλί.

Και η φωνή μας περιπλανιέται στο παρελθόν. Και σιγανά μαζευόμαστε. 
Τα ρούχα μας σκουριάζουν και η σκουριά ξεθωριάζει.
Ω  εά ν  μπορούσα να επικαλεσθώ την  κατάρα από το ν  Άδη,
Εάν μπορούσα να θρηνήσω και να ουρλιάζω όπως οι πρόγονοί μου.

...πήγα και γυάλισα τα πατώματα, διόρθωσα τα παράθυρα,
Φθινόπωρο μαζεύω φρέσκα λουλούδια, κρασί ανοιγοκλείνω  

τα  μάτια χαρωπά.
Ό λοι είμαστε έτοιμοι για περισσότερη δυστυχία,
Για το νέο χτύπημα. Ο πόλεμος δ εν  τέλειωσε ακόμη.
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αίας, τις  φυλακίσεις τους, τη ν  κατα
πίεσή τους, τις  αναγκαστικές αυτοκτο
ν ίες  τους, το ν  πόλεμο. Ξεθάβει τους 
νεκρούς και γυρίζει με τα  φαντάσματα 
στους δρόμους και σχεδόν πάντα τ ε 
λειώνει απαισιόδοξα με πλήθος από 
ενοχές και την ύπαρξη των δημιουρ
γών της.

Αν ο Μαγιακόφσκι υπηρέτησε το  
κόμμα με ποιητική προπαγάνδα, μέχρι 
που έφτασε στην αυτοκτονία, θέλον
τας να εξιλεω θεί για τη ν  υποταγή του, 
οι ποιητές που βρέθηκαν στην Σιβηρία 
ή στην πρώτη γραμμή του πολέμου, 
ανάγκασαν τους εαυτούς τους με ένα 
εθνικό πείσμα, γεμάτο  σοβιετική αγά
πη για την μητέρα πατρίδα, που τρώει 
τα  παιδιά της. Σε πάρα πολλούς έγινε 
πρόταση να φύγουν για την Ευρώπη ή 
τις  ΗΠΑ, και επίμονα, οι περισσότεροι 
αρνήθηκαν, αλλά και όσοι έφυγαν, με
τά τον θάνατο του Στάλιν επέστρεψαν, 
με αποτέλεσμα να δεινοπαθήσουν από 
τους σταλινικούς, μέχρι που αυτοκτό- 
νησαν. Ζωντανό παράδειγμα είναι η 
Μαρίνα Τσετάγιεβα, που η ΚΑ.ΚΕ.ΜΠΕ. 
εξαφάνισε ακόμα και το  πτώμα τη ς  με
τά το  κρέμασμά της.

Μ’ αυτό το ν  τρόπο θέλησαν να δ εί
ξουν στους τιμωρούς τους ό τι αυτοί 
δεν ήταν εχθροί τη ς  Ρωσίας, αλλά 
ακριβώς το  αντίθετο, μεγάλοι πατριώ
τες , που έμειναν πιστοί στις ιδέες τους 
και στην πραγματική ελευθερία.

Το 1970 η PRAVDA τονίζει ό τι «ούτε 
σκιά φιλελευθερισμού, όταν η καθα
ρότητα των ιδεολογικών θέσεων βρί
σκεται σε κίνδυνο».

Έ χουμε λοιπόν, μια πανίσχυρη Ρω
σία, που εξοντώ νει κάθε φιλελεύθερο 
πνεύμα, από το ν  ποιητή Μαγιακόφσκι 
με τη ν  αυτοκτονία τους, έως τον 
ελεύθερο επιστήμονα Ζαχάροφ με την 
εξορία τους, και κρατάει το  γόητρο 
του κομμουνισμού, δίχως ίχνος αντί
δρασης...

«Όλα υπέροχα αγγελικά πλασμένα». 
Ό μως σήμερα η «εισβολή» του Μιχαήλ 
Γκορμπατσόφ στην εξουσία, με την 
«περεστρόικά» του, φέρνει ένα κύμα 
συγκρούσεων και ανακατατάξεων σ’ 
όλο το  ανατολικό μπλοκ, που σαρώνει 
τα πάντα.

Το σύστημα του απόλυτου ελέγχου 
καταρρέει και όλα φαίνονται ν ’ αρχί
ζουν απ’ τη ν  αρχή. Ξεκινώντας από τη  
Ρωσία με τ ις  εξεγέρσεις, στη Ρουμανία 
με την επανάσταση, Πολωνία, και τ ε ί 
χος του  Βερολίνου, με χιλιάδες Ανατο- 
λικο-γερμανούς, να ζητούν τ ι άλλο να 
...δουν! τίποτα άλλο.

Το κουκούλι έσκασε απότομα; Ίσως!
Μάλλον η σταλινική πολιτική έφτασε 

στο ζενίθ και ο κύκλος τη ς  σκληρής 
πειθαρχίας συμπληρώθηκε.

. Σήμερα το  βιβλίο του Γκορμπατσόφ 
«Περεστρόικα» έρχετα ι 1ο σε πωλή- 
σεις σ’ όλο το ν  κόσμο, τό τε  τα  ίδια 
πράγματα ε ίτ ε  λέγονταν με στίχους, 
ε ίτ ε  λέγονταν προφορικά, ήταν απαγο
ρευμένα και οι δημιουργοί τους στις 
φυλακές...

Στα παρακάτω ποιήματα παρουσιά
ζουμε ένα μικρό δείγμα των ποιητών 
αυτών, που εντω μεταξύ μερικοί από 
αυτούς έχουν πεθάνει. Το «Σιδηρούν 
Παραπέτασμα» δεν κατάφερε να εμπο
δίσει τα  ποιήματά τους να κυκλοφο
ρήσουν σε βιβλία στην Αγγλία και στην 
Γαλλία, πέρασαν παράνομα δημοσιευ
μένα σε φυλλάδια του Σάμιντσατ.

Χρυσάνθη ΘΕΟΥ
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κή θεώρηση των κοινωνικών σχέσεων 
από μια ε ξ  αντικειμένου προοπτική, 
κατ’ αρχήν, παραμένει αφηρημένη και 
τυπική, όπως η γνώση του θετικιστή 
κοινωνιολόγου που ανάγει τις  κοινωνι
κές σχέσεις που καθορίζουν και τον 
ίδιο σε μηχανισμούς προς μελέτη , 
όταν δεν διαμεσολαθείται από τον 
τρόπο που θιώνονται οι σχέσεις αυτές 
από τη ν  πλευρά του υποκειμένου της 
σκέψης. Μία πραγματικά διαλεκτική 
σκέψη οφείλει ν ’ ανασυνθέσει προσε
κτικά τις  θεσμικές κοινωνικές μορφές 
μέσα από τον τρόπο που αυτές παρεμ
βαίνουν στην επικοινωνιακή και δια
προσωπική καθημερινή εμπειρία των 
συγκεκριμένων ανθρώπων. Η σφαίρα 
τη ς  διυποκειμενικότητας και τη ς  εμ 
πειρίας είναι το  συγκεκριμένο, και μια 
ανασύνθεση του κοινωνικού που δεν 
αρχίζει απ’ αυτήν οδηγεί τη  διαλεκτική 
εκ ε ί απ' όπου αυτή θέλησε κάποτε να 
δραπετεύσει, πίσω σε μια δύσκολα 
υπερασπίσιμη πλευρά του Χέγκελ. Δ ί
χως τη  φαινομενολογική συνεισφορά 
είναι αμφίβολο αν και κατά πόσον ο 
μαρξισμός μπορεί να συγκροτηθεί ως 
μια θεωρία του συγκεκριμένου, και 
όλοι οι αληθινά διαλεκτικοί στοχαστές 
είναι, κατά κάποιο τρόπο, και φαινομε- 
νολόγοι χωρίς να το  ξέρουν. Κατά 
δεύτερο  λόγο, ποτέ ο Λαινγκ ή ο Κού- 
περ δεν αρνήθηκαν την ανάγκη μιας 
συνολικής οπτικής του κοινωνικού και 
ιστορικού γίγνεσθαι (και αυτή η προσ
πάθεια συνέχει ολόκληρο το  Λόγος και 
Βία), και πολύ περισσότερο δεν αντι
κατέστησαν τη ν  κοινωνική δράση με 
την οικογενειακή θεραπεία. Το αντίθε
το  αν έλεγε  κανείς θα ήταν πιο αληθι
νό. Οι συγκεκριμένες μ ελέτες  που 
έκαναν πάνω στα οικογενειακά επικοι- 
νωνιακά δίκτυα (και που έπρεπε να 
κάνουν προκειμένου να κατανοήσουν 
μέσα από τις  ρωγμές τη ς  διυποκειμενι- 
κότητας τη ν  κοινωνία και το  είδωλό 
της) δεν  το υς  εμπόδισαν, και ιδίως το ν  
Κούπερ, να διακηρύξουν πως η μόνη 
δυνατή θεραπεία είναι η επιτέλεση 
του επαναστατικού έργου που θα 
μπλοκάρει τις  καταστροφικές θεσμι
κές πρακτικές τη ς  αστικής κοινωνίας -  
και αυτό είναι εκτυφλωτικά εμφανές 
σε όποιον έχει μια συνολική προσέγγι
ση του έργου τους.

Τρίτον, σε σχέση και με το  προη
γούμενο σημείο, ο Τζαίηκομπι τε ίν ε ι ν ' 
αποδόσει στη σκέψη των Λαινγκ και 
Κούπερ μιαν ελλιπή κατανόηση τη ς  έν 
νοιας τη ς  πράξης, έλλειψη που αποδί
δει στην επιρροή από τον Φώυερμπαχ: 
«Για να είμαστε ακριβέστεροι: αυτό  
που λείπ ει από το ν  Φώυερμπαχ είναι 
αυτό που λείπ ει κι από το ν  Λαινγκ και 
Κούπερ. Σύμφωνα με το ν  Μ αρξκαι τον  
Έ νγκελς τούτο  είναι η σύλληψη του  
ανθρώπου ως δραστηριότητας, ως 
πράξης. Ακριβώς γ ι' αυτό  το  λόγο  ο 
Μαρξ, σύμφωνα με το ν  Μαρκούζε, 
ανατρέχει πέρα από το ν  Φώυερμπαχ, 
στον Χέγκελ... Σ το ν  Φώυερμπαχ η οι- 
κειοποίηση του κόσμου από το ν  άν
θρωπο και η σχέση του με αυτόν  παρα
μένουν ουσιαστικά θεωρητικές και 
τούτο  εκφράζει σ το  γεγονός ότι ο 
τρόπος σχέσης με αυτόν  είναι η "αντί
ληψη''» (181-2). Εδώ θα έλεγε  κανείς 
πως ο Τζαίηκομπι π έφ τει θύμα μιας 
ιδεολογικής επιδημίας τόσο διαδεδο
μένης σ’ ένα μεγάλο μέρος του παρα
δοσιακού μαρξισμού, από τη ν  οποία 
μόλις οι εμπνευστές του  του Ινστιτού
του τη ς  Φρανκφούρτης έχουν αρχίσει 
να ξεφεύγουν, και η οποία συνίσταται 
στην ταύτιση τη ς  έννοιας τη ς  πράξης
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μ’ εκείνη  της εργασίας. Μια τέτο ια  αν
τίληψη, που έκρυβε πάντα μέσα της 
την υπόρρητη βλέψη του παραγωγι- 
σμού και που οδήγησε σε αυταρχικούς, 
στρατιωτικού τύπου κοινωνικούς σχη
ματισμούς όπως στην Κίνα ή στη Ρω
σία, είναι εκτός των άλλων υπεύθυνη 
για τις  άλυτες διχοτομίες μεταξύ  πρα
κτικής και συνείδησης, βάσης και εποι
κοδομήματος, αλήθειας και ιδεολο
γίας, κι ακόμα για τη  διαιώνιση μιας πα
ραδοσιακής για το  δυτικό πολιτισμό 
βούλησης κυριαρχίας πάνω στη φύση. 
Έ χουμε έτσι από τη  μία τη ν  «ενεργητι
κή» πράξη και από την άλλη την «παθη
τική» αντίληψη. Η θεμελίωση τη ς  δια
λεκτικής εμπειρίας/συμπεριφοράς από 
τον Λαινγκ και τους συνεργάτες του, 
ωστόσο, υποβάλλει μιαν οπτική σύμ
φωνα με τη ν  οποία η αντίληψη (perce
ption), ως εμπειρία, και η ίδια η εμπει
ρία εν γένει, συνιστούν κατ’ εξοχήν 
ενεργητικές μορφές δραστηριότητας, 
συνεπώς μορφές πράξης (praxis). 
Υπάρχει συνεπώς ενεργητική και πα
θητική αντίληψη, ενεργητική και παθη
τική δράση, καθώς και δύο πραξεολο- 
γικά πεδία, ένα «εσωτερικό» κι ένα «ε
ξωτερικό», που διαπλέκονται συνεχώς 
(και βέβαια οι όροι «εσωτερικό» και «ε
ξωτερικό» είναι μεταφορές: θα έπρεπε 
μάλλον να μιλάμε για πραξιακές διαδι
κασίες μ ε  δ ιαφορετικές κατευθύν
σεις). Αποκαθιστώντας αυτή τη ν  περί
πλοκη διαλεκτική, που αποτελεί την 
αναμφίβολη συνεισφορά μιας φαινο
μενολογικής, διερεύνησης στη μαρξι
στική θεωρία (η οποία θα πρέπει και η 
ίδια να ερμηνευθεί περαιτέρω), αποκα- 
θιστούμε επίσης τα  θεωρητικά δικαιώ
ματα τη ς  έννοιας του παιχνιδιού, του 
έρωτα και τη ς  φαντασίας απέναντι 
στον τρόπο που εννοήθηκε, παραδο
σιακά, η έννοια τη ς  εργασίας - τ α  δι
καιώματα μιας μιμητικής σφαίρας 
απέναντι στην εργαλειοτεχνική σφαί
ρα. Στο σύνολό της η κριτική του 
Τζαίηκομπι, πάντως, όπως βλέπουμε, 
παρότι έχει κατευθυνθεί με οξυδέρ
κεια ενάντια σ' ένα ρεύμα ψυχοθερα
πευτικών αντιλήψεων και πρακτικών 
που αντάλλαξε το  απελευθερωσιακό 
αίτημα με το  έργο τη ς  κοινωνικής προ
σαρμογής, είναι εντελώ ς άστοχη όσον 
αφορά τη  σκέψη και το  έργο των Λαινγκ 
και Κούπερ· και αυτό επειδή έχει μια 
επιπόλαιη, όσο και ελλιπή κατανόηση 
αυτού του έργου.

Η κριτική του Τζιοβάννι Τζέρβις στη
ρίζεται σε μια επιχειρηματολογία λι
γότερο θεωρητική και περισσότερο 
πολιτική. Ο ιταλδς ριζοσπάστης ψυχία
τρος εντάσσει τη ν  κριτική του  προς 
τη ν  αντιψυχιατρική σ’ ένα ευρύτερο 
πλαίσιο κριτικής τη ς  υπάρχουσας ψυ
χιατρικής, ως τεχνικής βίαιου ελέγχου 
ανθρώπινων συμπεριφορών που αντι
βαίνουν στις νόρμες ομαλότητας της 
αστικής κοινωνίας. Ο έλεγχος των συ
νειδήσεων είναι στενά συνδεδεμένος 
με το ν  έλεγχο των σωμάτων, τη ν  εκμ ε
τάλλευση της εργατικής δύναμης, την 
παθητικοποίηση και τη ν  υποταγή. Από 
αυτή τη ν  άποψη θα έλεγε  κανείς ότι 
βρίσκεται πολύ κοντά στις αντιλήψεις 
των Λαινγκ και Κούπερ -σ ε  ορισμένα 
σημεία μάλιστα η φρασεολογία που 
χρησιμοποιεί θυμίζει έντονα το ν  Κού
περ. Παράλ' αυτά, θεωρ,εί τη ν  αντιψυ- 
χιατρική (στην έννοια τη ς  οποίας συμ
περιλαμβάνει και ορισμένα παριζιάνικα 
ιδιώματα όπως του  Λακάν, του Φουκώ 
και των Ν τελέζ και Γκουαταρί) ως μία 
έντεχνα σερθιριζόμενη πνευματική 
μόδα, ένα προϊόν κατασκευασμένο για

τα  γούστα των καταναλωτών κουλτού
ρας που συνεργεί στην πραγματικότη
τα με την κατεστημένη ψυχιατρική. «Η 
ψυχιατρική-αντιψυχιατρική θεωρία του 
Ρόναλντ Λαινγκ, είναι στην πραγματι
κότητα μια θεωρία του εσωτερικο-υπο- 
κειμενισμού στην ψυχοπαθολογία. 
Αναρωτιόμαστε λοιπόν μέχρι ποιο ση
μείο ο Λαινγκ, πατέρας και πάπας της 
αντιψυχιατρικής, υπήρξε αντιψυχία- 
τρος ή αν, αντίθετα - κ ι  αυτό μέχρι 
ποιο βαθμό-, το  μόνο που έκανε ήταν 
να βοηθήσει να προοδεύσουν, με τ έ 
λεια συνέπεια, οι εσωτερικές, ενυπάρ- 
χουσες τάσεις τη ς  δυτικής ψυχιατρι
κής;» (σ. 108). Το στοιχείο τη ς  σκέψης 
των αντιψυχιάτρων που ενοχοποιεί γ ι’ 
αυτή τη  συνεργία είναι ό,τι αποκαλεί 
«εσωτερισμό» και «υποκειμενισμό» και 
τη , σχετική μ’ αυτό, υποτιθέμενη για 
μια ακόμα φορά εξιδανίκευση της 
τρέλας.

Η ιδέα τη ς  τρέλας ως υπέρβασης 
των περιορισμών μιας «κοινής» ζωής 
και ως ελευθερίας, υποστηρίζει ο 
Τζέρβις, είναι αρκετά παλιά μέσα στην 
κυρίαρχη αστική κουλτούρα- αποτελεί 
το  αναγκαίο συμπλήρωμα τη ς  ανελευ
θερίας που κυριαρχεί στην αληθινή 
ζωή και προσβλέπει στο να στρέφει τη  
δυσαρέσκεια που ξεχειλ ίζει στην ουτο
πική αναζήτηση μιας φυγής «προς τα 
μέσα» έξω  πάντως από την κοινωνία 
και τις  έλλογες δυνατότητες μετασχη
μ α τ ισ τ ή ς  δράσης, μιας φυγής δηλα
δή από το  πολιτικό. «Μήπως πιθανότα
τα ο τρελός, ακριβώς αντίθετα  α π 'α υ 
τό που θέλει να το ν  παρουσιάσει μια 
παλιά παράδοση, συνένοχη και υποκρι
τική, δ εν  είναι αυτός που εκφράζει την  
ελευθερ ία  αλλά αντίθ ετα  αυτός που 
την  έχει χάσει, αυτός που α ν τί να μπο
ρ ε ί να επ ιλέξει είναι ανίκανος πια να 
επιλέγει, το προϊόν της καταπίεσης K a t  
της αποδοχής της κυρίαρχης νόρμας 
κα ι όχι το  προϊόν της άρνησής της; 
Μήπως απ οτελεί το  πιο τυπικό προϊόν 
της αστικής ομαλότητας, ο πιο άμεσα 
δεμένος μ ' αυτήν και με τις ψευδαι
σθήσεις της, μια υπερ-κανονική τελικό  
ύπαρξη αλλά και το  παράδειγμα -κ α τα 
σκευασμένο γ ι’ αυτή  ακριβώς τη  χρήση 
από το σύστημα- της μη-εξέγερσης, 
της αποτυχίας και της αδυναμίας για 
πολιτιστική δημιουργία; Δ εν  είναι πι
θανό η τρέλα  να είναι αδιάρρηκτα δ ε 
μένη με τον  ψυχιατρικό θεσμό, ήδη  
από τη γέννησή του; Μήπως δηλαδή η 
κοινωνική1 βία που όλοι ξέρουμε πως 
εξασκείτα ι πάνω στον τρελό  είναι δυ
νατό  να εξασκείτα ι επίσης και κατά  
κύριο λόγο ενάντια σ τον ίδιο τον  τρ ε
λό  από το ν  εαυτό  του, κι αυτό  ακριβώς 
ν ’ απ οτελεί τη ν  ουσία τη ς  τρέλας  
του;»  (σ. 122-3). Αναμφίβολα είναι 
έτσι. Έ νας τέτο ιο ς  τρόπος κατανόη
σης απαντά σε αρκετές φιλολογικές 
κατασκευές τη ς  τρέλας, ή μυθοποιή
σεις τη ς  έννοιας τη ς  διαφοράς, που 
έχουν πράγματι καταλάβει ένα μεγάλο 
χώρο στις τρέχουσες ιδεολογίες της 
μεταπολεμικής περιόδου και που, 
όπως έχει κι από άλλες πλευρές επιση- 
μανθεί, απετέλεσαν αποτελεσματικό 
μοχλό αναστολής κάθε πολιτικής δρά
σης. Από το  σημείο αυτό ως εκ ε ί που 
θα πούμε πως τίπ οτε άλλο δεν μπορεί 
να υπάρξει, και όντως δεν υπάρχει, 
κάτω από την τόσο αμφίσημη έννοια 
τη ς  τρέλας, όμως, υπάρχει ένα προ
βληματικό άλμα. Οι Λαινγκ και Κούπερ 
μιλούν μέσα από συγκεκριμένες, σκλη
ρές εμπειρίες και από προσωπικές δια
κινδυνεύσεις, και φαίνεται να ξέρουν 
καλά τ ι εννοούν. ’Οταν ο Τζέρβις οδη
γείτα ι σε μια αντίληψη τη ς  θεραπείας

που συμπίπτει λίγο-πολύ με ό,τι λέμε 
πολιτική συνειδητοποίηση, όταν δια
τε ίνετα ι πως ο μόνος τρόπος να ξεπε- 
ράσει κανείς τα  συντριπτικά αδιέξοδα 
είναι «Ν' αμφισβητήσουμε τον εαυτό  
μας, να το ν  ταράξουμε και να ταράξου
με μαζί το βρώμικο βόλεμα της αστικής 
ζωής..., να προσπαθήσουμε ν ’ αλλά
ξουμε τις παλιές αξίες και τον τρόπο 
ζωής που αυτές επιβάλλουν...» (σ. 128), 
μέσα από ένα οπτιμιστικό όραμα που 
δανείζεται το  σχέδιο δράσης του και 
πάλι από ένα παραδοσιακό μοντέλο 
τη ς  εργασίας (που εννοήθηκε πάντα 
με τους όρους τη ς  ετερόνομης εργα
σίας και με τους όρους μιας πολεμικής 
σχέσης με το ν  κόσμο), δεν αποφεύγει 
εκείνη  τη  μονοδιάστατη αντίληψη του 
ανθρώπου, γέννημα αναμφίβολα της 
αστικής νεωτερικότητας, που θέλησε 
να το ν  ερμηνεύσει με όρους δράσης 
και αποτελεσματικότητας. Η ιδέα πως 
η κοινωνική ύπαρξη είναι όλη η ύπαρξη 
ήταν μάλλον το  όργανο επιβολής μέσω 
των σύγχρονων μορφών κοινωνιοποίη- 
σης μιας πρωτοφανούς αλλοτρίωσης 
του ανθρώπου. Απέναντι σε το ύ τες  τις  
μορφές κοινωνιοποίησης, η τρέλα μέ
σα στη ρομαντική παράδοση υποβά
σταξε μια βαθιά απελευθερωτική ση
μασία, την ιδέα πως υπάρχει κάτι μέσα 
στον άνθρωπο που αντιστέκεται, κάτι 
που ποτέ δεν παραδίνεται ολοκληρω
τικά και δεν κοινωνικοποιείται, μία δυ
νατότητα ανεπίδεκτη εξορθολογισμού 
και καταγραφής. Αυτή η ουτοπική ση
μασία διαφυλάχθηκε μέχρις αρκετά 
αργά στην ανθρώπινη ιστορία μέσα 
στην περιοχή του ιερού και τη ς  θρη
σκείας, και δεν είναι τυχαίο που ο Τ. 
Τζέρβις χρησιμοποιεί με μιαν απαξιωτι- 
κή σημασία τη ν  έννοια του θρησκευτι
κού, ως ταυτόσημου με το  ά-λογο: 
«θρησκευτικού τύπου δ εν  είναι και η 
αναζήτηση -α νεξή γη τη  μερικές φο
ρ έ ς -  μιας αλήθειας που πλανάται στο 
πριν το  Λόγο σκοτεινό σόμπαν;» (σ. 
123).

Η ειρωνεία του  πράγματος βρίσκεται 
στο ότι αυτή ακριβώς η φετιχισμένη 
αντίληψη του  Λόγου και η μανιχαϊκή 
του αντιδιαστολή προς το  ά-λογο, που 
συνέχει ένα μεγάλο μέρος τη ς  προερ
χόμενης από το  Διαφωτισμό αντι-θρη- 
σκευτικής σκέψης, είναι συστατική 
ακριβώς του μεταφυσικού σύμπαντος 
των μεγάλων πατριαρχικών θρησκειών, 
από τις  οποίες ο Διαφωτισμός τη ν  πα- 
ραλαμβάνει. Το ζήτημα που εδώ τ ίθ ε 
τα ι δεν είναι φυσικά να υπερασπιστεί 
κανείς θρησκευτικές αντιλήψεις ή άλ
λου είδους προαστικά, ιδεολογικά ή 
κοινωνικά μορφώματα· εκείνο  που έχει 
για μας τη  μεγαλύτερη σημασία είναι 
να διατηρηθεί μέσα στη μνήμη το  
ίχνος ενός απροσδιόριστου χώρου τη ς  
εμπειρίας ως μη-αναγώγιμου στο κοι
νωνικό, στη γλωσσική συγκρότηση και 
τη ν  ταυτοποίηση-μέσω-του-σκοπού, 
ενός χώρου που αναδεικνύεται μέσα 
στις εκστατικές και οργιαστικές ανα
τάσεις μιας όχι-πια-ατομικής ύπαρξης 
και που η σημασία του  μπορεί και πρέ
πει να διασωθεί μέσα σε μία όψη τη ς  
«τρέλας»; το  ενθουσιαστικό, μανιακό 
στοιχείο, του οποίου τη ν  απελευθέρω
ση πρέπει ν ’ αναλάβει κάθε μορφή θ ε
ραπείας που δεν θα ή θελε να προδώ- 
σει τ ’ όνομά της, και το  οποίο πάντα θα 
περισσεύει από κάθε μορφή κοινωνι
κής και πολιτικής έντα ξης και συνειδη- 
τοποίησης, έστω και επαναστατικής -  
αν και κάθε πραγματικά επαναστατική 
πρακτική το  προϋποθέτει.

ΦώτηςΤΕΡΖΑΚΗΣ
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To 1990 ΕΙΝΑΙ Η ΔΕΚΑΕΤΙΑ TOY 
ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ. Το π εριβάλλον, σαν φύση, 
από ένα  άφ θονο ξεχύλισμα ζωής μ ε  μυρ ιάδες 
εκφ άνσ εις  μεταμορφ ώ νετα ι σε «φυσικές 
π ηγές», σε αποθήκη «πρώτων υλών» ή για τη ν  
ακρίβεια  εμπ ορευμάτω ν τα  οποία μπορούν να 
παραχθούν και να ανακυκλω θούν ό τα ν  υπάρχει 
ζήτηση για λόγο υς εξουσ ίας, κέρδους, 
κατανάλωσης και γ εν ικό τερ α  ικανοποίησης τω ν 
ανθρώπινων αναγκών ή απαιτήσεων. Σ την  
Ελλάδα ο σχεδιασμός τη ς  απεριόριστης 
εκμ ετά λλευ σ η ς  τη ς  φύσης φ α ίνετα ι ό τι 
βρ ίσκετα ι σε αναβρασμό και σ υντελε ίτα ι μέσα 
σε ένα συνονθύλευμα νόμων που 
μεταβάλλοντα ι, κοινωνικών καταστάσεων που 
εξελ ίσ σ οντα ι και προοπτικών που δ εν  υπάρχουν.

■  Οι αγοραστές κατοικίας, και μ ιλάμε για  το υ ς
. αγορασ τές πρώτης κα το ικ ία ς-σ τέγης, ε ίνα ι
α υ το ί που έχο υν  λό γο υς να δ ιαμαρτύροντα ι για 
τη ν  αύξηση τω ν τιμώ ν τω ν ο ικοδομικώ ν υλικών, 
για  τ ις  απ ότομες αυξήσεις τω ν αμοιβών τω ν 
μηχανικών και γ ια  το υ ς  περιορισμούς και 
αυστηρούς όρους στις δανειοδοτήσ εις . Έ τσ ι σε 
μια φάση που ο  εργατοϋπ αλληλικός κόσμος 
σ την Ελλάδα απ ομακρύνετα ι από τη ν  αγορά 
ακινήτων, α νο ίγει ο δρόμος για  τη ν  κυριαρχία 
τω ν μεγάλω ν κεφαλαίω ν και τη ν  είσοδο τω ν 
ξένω ν επ ενδυτώ ν, αφού τόσο στα αστικά κέντρα  
όσο και στις τουρ ισ τικού  ενδ ια φ έρο ντος  
π ερ ιοχές τη ς  Ελλάδας οι τ ιμ ές  είνα ι από 30-50% 
φ θ η νό τερ ες  σε σχέση μ ε τ ις  α ν τίσ το ιχες  τ ιμ ές  
άλλων χωρών μ ε  τα  ίδια «προσόντα» και τ ις  ίδ ιες  
«προοπτικές». Και βέβαια τα  κτημα τομεσ ιτικά  
γρα φ εία  τρ ίβ ο υ ν  τα  χέρ ια  το υ ς  και γ εμ ίζο υ ν  τ ις  
τσ έπ ες  το υ ς  ανο ίγοντα ς παράλληλα τ ις  ο ρ έ ξε ις  
τω ν αδηφάγων επ ενδυτώ ν: «ΦΙΛΕΤΑ» 
ονομάζουν τ ις  «καλές» π ερ ιοχές τω ν οποίων η 
ζήτηση είνα ι μ εγα λύτερη  τη ς  προσφοράς, ενώ 
καί για  τ ις  υποβαθμισμένες π ερ ιοχές φ α ίνετα ι 
ό τ ι δ εν  υπάρχει πρόβλημα, αφού σ ερβίρουν τη ν  
πασίγνωστη συνταγή τη ς  ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ που τόσο 
εύκο λα  σ ερβ ίρετα ι τη ν  τε λ ευ τα ία  ο κ τα ετία  σε 
ό λες  τ ις  γω ν ιές  τη ς  Ελλάδας.
■  Επιμένουν οι ν εο φ ιλ ελ εύ θ ερ ο ι κύκλο ι να 
υποστηρίζουν ό τι ο ι ξέν ο ι επ ενδ υ τές  ε ίνα ι 
α π ογοητευμένο ι από τ ις  π ροϋποθέσεις και τ ις  
δ υ ν α τό τη τες  συνεργασίας (sic) σ την Ελλάδα. 
Υποστηρίζουν για  το υ  λόγου  το υ ς  το  α λη θ ές  ό τι 
η  υπόθεση τω ν επενδύσεω ν σ την Ελλάδα δ εν  
σ υνδ έετα ι μόνο μ ε  τη ν  πολιτική ή 
επ ιχειρηματική  βούληση αλλά και μ ε  το ν  
ΛΑΪΚΙΣΜΟ (βλ. «λαϊκές» αντιδράσεις τω ν

'  κατοίκω ν στις π ερ ιοχές ανάπ τυξης τω ν νέω ν 
επενδύσεω ν) που π αρεμβάλλετα ι σε κάθε 
πρωτοβουλία.
■  Σ την  επ ιβαρυμένη από λογής β ιομηχανίες 
και εγκαταστάσεις π ετρελα ίου  περιοχή τη ς  Νέας 
Καρβάλης οι εκπρόσωποι τη ς  ετα ιρ ία ς  
«ΔΙΥΛΙΣΤΗΡΙΑ ΚΑΒΑΛΑΣ», η  οποία θ έλ ε ι να 
δημιουργήσει δ ιυλιστήριο ανατολικά  τη ς  Νέας 
Καρβάλης, επ ιχείρησαν να αναλύσουν σ τους 
κα το ίκο υς τη ς  Κ ο ινότητα ς το ύ ς  λό γο υς για  το υ ς  
οποίους δ εν  θα πρέπει να φ οβούντα ι τη ν  
εγκατάσταση το υ  νέο υ  δ ιϋλιστήριου σ την 
περιοχή το υ ς , αλλά απ ειλήθηκαν μ ε  
λυντσάρισμα και φ υ γα δεύτηκα ν  μ ε  τη  βοήθεια

• ασ τυνομικής δύναμης. Και αυτό  γ ια τί η ετα ιρεία , 
π ροκειμένου  να δελεά σ ει το υ ς  κα το ίκο υς  και να
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κάμψ ει τ ις  αντιδράσεις το υ ς  στη νέα  
π ετρελαιοεγκατάσταση, πρόσφερε δωράκια που 
έχο υν  να κάνουν μ ε  μια μονάδα ελέγχο υ  τη ς  
ρύπανσης, μια πλήρη εγκατάσταση καύσης τω ν 
απορριμμάτων τη ς  πόλης, ένα  σύγχρονο κέν τρο  
εκπαίδευσης στην πληροφορική και συνδρομή 
σ την αναδάσωση τη ς  π εριοχής.

■  Α ντικρουόμενα  σ υμφ έροντα  από ντόπ ιους 
και μη π αράγοντες έχο υν  βάλει στο μάτι το ν  
όρμο Πλατυγιάλι Αστακού Α ιτω λοακαρνανίας και

'  το  μ έλλο ν  διαγράφετα ι αόρατο. Αρχικά στην 
περιοχή π ροβλεπόταν η  δημιουργία  Ναυτιλιακής 
Β ιομηχανικής Π ερ ιοχής που συμπεριλαμβάνει 
τη ν  ίδρυση 3-4 δ ιαλυτήριων πλοίων που θα 
λειτουργούσαν ως πυρήνας για  τη ν  
εγκατάσταση συναφών βιομηχανιών, κάτι που θα 
εξασ φάλιζε τη ν  μόλυνση τη ς  από σ τερ ιάς και 
θάλασσας περιοχής. Την πρόταση φ έρ οντα ι να 
υποστηρίζουν τοπ ικο ί π αράγοντες το υ  ΠΑΣΟΚ. 
Σ τη  σ υνέχεια  π ροέκυψ ε πρόταση τη ς  CBI 
ΕΛΛΑΣ, θυγατρ ική  τη ς  π ολυεθνικής ετα ιρ ία ς  CBI 
CHEMICAL BURNING S.A σε συνεργασία μ ε 2 
ακόμη ε τα ιρ ίες  και τη ν  ελληνική  μ ελ ε τη τ ικ ή  ADK 
Α.Ε. (Αρώνης, Δ ρ έττα ς , Καρλάφτης) για  τη  
δημιουργία  μονάδας καύσης χημικώ ν και 
το ξικώ ν βιομηχανικώ ν καταλοίπων μ ε 
δ υ να τό τη τα  καύσης 600.000 τόννω ν το  χρόνο. Η 
επ ιλογή το υ  Αστακού σαν τόπου εγκατάστασης 
ο φ ε ίλ ε τα ι στη μικρή απόσταση από τ ις  
ευρωπαϊκές α κ τές  μ ιας και ο ι μ εγα λύ τερ ες  
π οσ ότητες για  καύση θα π ροέρχοντα ι από τ ις  
β ιομηχανίες τη ς  ΕΟΚ, που μ έχρ ι τώρα 
δ ιο χετεύ ο υ ν  τα  βιομηχανικά το υ ς  κατάλοιπα 
κυρίω ς σ τις χώ ρες το υ  τρ ίτο υ  κόσμου. Τις 
βλέψ εις  τη ς  CBI ΕΛΛΑΣ που στην αρχική τη ς  
επένδυση π ερ ιλαμβάνετα ι και δ εύ τερ η  ανάλογη 
μονάδα στην Κρήτη, υποστηρίζουν τοπ ικο ί 
π αράγοντες τη ς  Ν.Δ. Τ έλο ς , τη ν  ύπαρξη αρχαίας 
πόλης τη ς  3ης χ ιλ ιε τία ς  στο βυθό το υ  όρμου 
φ α ίνετα ι να π ροορίζει προς αξιοποίηση ο 
«Σύλλογος τω ν ε ν  Αθήνα ις Αστακιωτών» που 
π ρ ο τε ίν ε ι τη ν  τουρ ισ τική  ανάπτυξη  τη ς  
π εριοχής.
■  Εκκω φαντικός θόρυβος π ροκλήθηκε από τη ν  
εξα γγελ ία  τω ν μέτρω ν για  τη  ν  αντιμετώπιση το υ  
ν έφ ο υ ς , θ ορυβώ δ εις  στο σύνολό το υ ς  ή τα ν  οι 
αντιδράσεις τω ν αναρίθμητω ν επαγγελματικώ ν 
φατριώ ν που ευδ οκ ιμ ού ν  σ την πρωτεύουσα και 
εκκω φ α ντικές  εκείνω ν  που δ έχ τη κα ν  ό τι η 
πρόθεσή το υ  («κατά Λιάσκα») ΥΠΕΧΩΔΕ ή τα ν  να 
ε κ μ ε τα λ λ ευ τε ί τη  θ η τε ία  τη ς  ο ικουμεν ικής

κυβέρνησης γ ια  τη ν  θέσπιση μέτρω ν στο 
ο ικουμεν ικό  πρόβλημα το υ  ν έφ ο υ ς . Ό μ ω ς το  
πρόβλημα το υ  ν έφ ο υ ς  δ εν  ε ίνα ι ο ικουμεν ικό  
επειδή αφορά το ν  μισό πληθυσμό τη ς  Ελλάδας, 
ο ύ τε  επειδή πρέπει να αντιμετω π ισ τεί συνολικά 
από όλους. Α ντιθέτω ς, γ ι ’ α υ το ύ ς  ακριβώς το υ ς  
λόγο υς είνα ι (πρωτίστως) ο ικονομ ικό  και κα τ’ 
επέκταση εξελ ισ σ όμενα  κοινωνικό.
■  Αναδασώσεις παντού και από όλους. 
Αναδασώσεις από τη ν  ο ικολογική  ΚΑΘΗΜΕΡΙΝΗ, 
από το υ ς  χρόνια  αναδασω τέους ΡΟΤΑΡΥ, τ ις  
λ έσ χες  ΛΑΪΟΝΣ, το υ ς  Προσκόπους, γνω σ τές 
φ ίρ μ ες  μεγαλοκατασ τημάτω ν, τουρ ιστικώ ν 
γραφ είω ν, φ ροντισ τηρίω ν και τη ν  Ομοσπονδία 
Βενζινοπωλών. Αναδασώσεις όμως γ ίνο ντα ι και 
από μ α θ η τές  δημοτικώ ν σχολείω ν, που λ ίγο  πριν 
να προχωρήσουν σ την τ ε λ ε τ ή  (βλ. αναδάσωση) 
ακούν π ερήφ ανους λόγο υς από το υ ς  δασκάλους 
(όπως στις εθ ν ικ ές  γ ιο ρ τές  και τ ις  δ ιεθ ν ε ίς  
η μ ερ ίδ ες  το υ  ΟΗΕ) γ ια  τη ν  ιστορία το υ  βουνού 
που δ εν τρ ο φ υ τεύ ετα ι, τ η  σημασία που έχ ε ι για  
το  π εριβάλλον και τη ν  απουσία εθν ικού  
κτημα τολογίου  (...) όπως ακριβώ ς έγ ιν ε  σε 
πρόσφατη αναδάσωση στο Π οικίλον Ό ρ ο ς . 
’Α λλες  προτάσεις για  π ερ ιβαλλοντική  
εκπαίδευση:
■  Τ ον  λόφ ο  το υ  Στρέψ η, ένα ν  από το υ ς  
ελάχισ τους π νεύμ ονες  πρασίνου που έχουν 
α π ομείνει σ την Αθήνα και που γ ε ιτο ν ε ύ ε ι μ ε  μια 
συνοικία που έ χ ε ι δ ε χ τε ί  αλλεπάλληλα 
χτυπ ήματα  από το υ ς  μηχανισμούς τη ς  κρατικής 
καταστολής, αποφάσισε να  χτυπ ήσει ο Δ ήμος 
τη ς  Αθήνας σ τέλνο ντα ς  τα  μηχανήματά  το υ  να 
κόψ ουν δ έν τρ α  π ροκειμένου  να  χ τ ισ τε ί 
γυμναστήρ ιο , στην ταράτσα το υ  οποίου θα 
δ ημ ιο υργηθ εί κήπος (προς αντικατάσταση τω ν 
κομμένω ν δέντρω ν...). Σ τις  ε ν έ ρ γ ε ιε ς  το υ  δήμου 
αντέδρασαν ο ι κά το ικο ι τη ς  π ερ ιοχής, ενώ  
άγνωστος που τη λεφ ώ νησ ε σε απ ογευματινή  
εφ η μ ερ ίδ α  ε ξ  ο νό μα τος  τη ς  ομάδας «ο Λόφος» 
α νέλα βε τη ν  ευ  θ ύνη γ ια  το ν  εμπρησμό μ ε 
μολότω φ  τω ν  μηχανημάτω ν το υ  Δ ήμου.
■  Α υξήθηκα ν γ ια  άλλη μια φορά ο ι τ ιμ ές  τω ν 
6.000 φαρμάκων που κυ κλοφ ορούν στην 
ελλη ν ική  αγορά. Ο ι αυξήσ εις  κυ μα ίνο ντα ι από 
5-25% και σύμφωνα μ ε  τ η ν  τελ ικ ή  διαμόρφωση 
τω ν τιμώ ν τα  ηρεμισ τικά  έχο υ ν  τ ις  χα μ η λό τερ ες  
τ ιμ έ ς  πώλησης. Τ ι σχέση έχο υ ν  α υτά  μ ε  τη ν  
οικολογία ;...
■  Κ υκλοφ ορεί (σε) α υ το κό λλη το  από ■ 
Ο ικολόγους-Α νατρεπ τικούς: «Ομοσπονδία 
Ο ικολόγω ν Εναλλακτικώ ν; -  ΟΧΙ ΕΥΧΑΡΙΣΤΩ!»
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